


A nagy szikibagolylepke (Gortyna borelii lunata (Freyer, 1838)) éléhelytipusai Magyarorszagon

Hungarian habitat-types of the Gorfyna borelii lunata (Freyer, 1838)

1.s2. Peucedano-Asteretum sedifolii Sod 1947 corr. Borhidi 1996
sziki magaskaros tarsulas Mezdsas kozelében
IPeucedano-Asteretum sedifolii association near Mezésas/
©Baranyi Tamas, Jozsa Arpad 2005. IX. 17,
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2.s5z. Sziki magaskords élGhely sziki tolgyes liszlasan, szegélyébén
(sziki erddsztyep terdleten), a hencidai Csere-erddben
IPeucedano-Asteretum sedifolii association in a meadow
Of a salt oak wood near Hencida/
©Baranyi Tamas, Jozsa Arpad 2005. VII. 15.

3.sz. Sziki magaskaéros éldhely (nem erdéiszlyep terlleten)
Hajdubdszérmeény-(Préd) kézelében, a Disznoshati-gyepen
IPeucedano-Asteretum sedifolii association in salt steppe vegetation
(Mot forest-steppe) near Hajdiboszormeény-(Prod)/
©Baranyi Tamas 2005. VII. 22.

5.sz. A vilag eddig ismert legnagyobb, dsszeflgad Peucedanum officinale
Al

i

termdhelye, kiszaradd ecsetp me aten (Carici vulp o
pratensis) artén éidhelyen, Hetefejércse és Marokpapi kbzott (keményfas ligeterdd
helyén kialakitotl kaszaléréten)

[Habitat of the ¥ flici In Carici vulpi Alop el
assoclation (not sall habital dried meadow in the place of rivering Fraxino
pannonicae-Ulmetum woodland) with 118 hectares extension in the Bereg-plain,
between Helefejércse and Marokpapl!

@Baranyi Tamas 2005. VII. 31

4.sz. Sziki magaskoros élihely (nem erddsztyep teriileten kiszaradt
és elszikesedett egykori artér) Mezbsas kozelében
IPeucedano-Asteretum sedifolii association in sall steppe vegetation
(not forest-steppe dried and salinazited former riverine meadow)
near Mezosas/
©Baranyi Tamas, Jozsa Arpad 2005. IX. 17.

6.52. A Gyongyos és Abasar kozott talalhaté Sar-hegy déli lejtdjén
eltertild egykori sz616k helyén kialakult félszaraz gyep, lejtdsztyepprét
ISemi-dry grassland habitat of the Peucedanum officinale in the southern
slope of the Sar-Hill between Gyongyos and Abasar
(Not salt habitat in place of a former vineyard)/
©Baranyi Tamas 2005. VII, 26.
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|. Bevezetés
1.1. Taxonomiai helyzete

A Gortyna borelii Pierret, 1837 rendszertanilag a lepkék
(Lepidoptera) rendjébe, a bagolylepke-alakuak csalad-
sorozataba (Noctuoidea), a bagolylepkék csaladjaba
(Noctuidae), ezen belll pedig a Hadeninae alcsaladba
tagolédoé Gortyna Ochsenheimer, 1816 nembe tartozik.
A ‘Gortyna’ sz6 egyébként egy régi varos nevébdl
ered, amely a rémai uralom idején Kréta szigetén volt
talalhaté az lda-hegy labanal, nem messze a Lethe
folyétol.
A Gortyna genusban szamos palearktikus elterjedési
fajt tartanak nyilvan, amelyek kozil Eurépaban hat faj
él (ZILLI et al., 2005; NOWACKI, FIBIGER, 1996):

- G. flavago ([Denis & Schiffermiiller], 1775),

- G. xanthenes (Germar, 1842),

- G. franciscae (Turati, 1913),

- G. moesiaca Herrich-Schaffer, 1849,

- G. puengeleri (Turati, 1909), és a

- G. borelii (Pierret, 1837).
A G. flavago egész Eurdépaban szélesen elterjedt,
csaknem minden eurépai orszagban megtalalhato.
A nem t0bbi eurdpai faja féleg Dél-, Délkelet-Europa
hegyvidékein él, mindenhol kifejezetten ritkak és lokali-
sak. Ebbdl az elszigeteltségbdl ,tort ki’ a G. borelii egy
eurdpai léptékkel mérve viszonylag széles elterjedési
tapnovényhez, a sziki kocsordhoz (Peucedanum offi-
cinale, L) valo kotédése révén.
Eszak-Afrikaban egy ujabb Gortyna-faj talalhato, a
G. rungsi (BOURSIN, 1963) (RUNGS, 1952; RUNGS,
1967; STEINER, 1998), amelyet néhol a Hydraecia
Guenée, 1841 nembe sorolnak.
Azsiabol tovabbi kilenc Gortyna-fajt ismeriink:

- Gortyna joannisi (Buorsin, 1928),

- G. flavina Hreblay & Ronkay, 1997,

- Gortyna plumbitincta Hreblay & Ronkay, 1997,

- G. plumbeata Hreblay & Ronkay, 1997,

- G. imitans Hreblay & Ronkay, 1997,

- Gortyna fortis (Butler, 1878),

- Gortyna basalipunctata (Graeser, [1889]),

- Gortyna osmana Hacker & Kuhna, 1986,

- Gortyna hethitica Hacker, Kuhna & Gross, 1986.

Alepkefaj elnevezése (nevezéktana) terén nem konny(
kiigazodni, amelyet az alabbi logikai szalon haladva
lehet a legegyszer(ibben megérteni:

- 1775-ben Denis és Schiffermillernek tulajdonitottan
Noctua leucographa lett annak a bagolylepkének a
neve, amelyet ma Cerastis leucographa-nak (=Sora
leucographa) ismerunk;

- Borkhausen errél valdszinlleg nem tudott, igy
1792-ben Noctua leucographa néven irta le a jelen-
leg Gortyna borelii néven ismert fajt, egyetlen kicsi
méretl him példany alapjan, amelyet egy mainzi lep-
kész, név szerint Brahm adott neki (6 ezt a példanyt
a Rajna-Majna vidékén gydijtotte). Mivel a leiras pil-
lanataban egy genuson belll nem lehet ugyanaz a
‘fajneve’ két fajnak, igy ez utdbbi leirast a névvel és a
tipuspéldanyokkal egyutt Boursin térolte (IPPOLITO,

l. Introduction
1.1. Taxonomical status

Systematicly the Gortyna borelii Pierret, 1837 belongs
to the order of Lepidoptera, the superfamily of Noc-
tuoidea, the family of Noctuidae, the subfamily of Had-
eninae and to the genus of Gortyna Ochsenheimer,
1816. The word ‘Gortyna’ was the name of an ancient
city on the Island of Crete under the Roman occupa-
tion, situated at the foot of Mount Ida, not far from the
River Lethe.
Several palearctical distributed species are registered
in the genus of Gortyna, six species of which live
in Europe (ZILLI et al., 2005; NOWACKI, FIBIGER,
1996):
- G. flavago ([Denis & Schiffermiiller], 1775),
- G. xanthenes (Germar, 1842),
- G. franciscae (Turati, 1913),
- G. moesiaca Herrich-Schaffer, 1849,
- G. puengeleri (Turati, 1909), és a
- G. borelii (Pierret, 1837).
The G. flavago is widely distributed all around Europe,
it can be found almost in every European country. The
other European species of the genus live mainly in
the mountainous area of South-, Southeast-Europe,
they are definitely rare and local everywhere. The G.
borelii ‘broke out’ of this isolation with the help of a
widespread (in Europea relation) foodplant, the Peu-
cedanum ofiicinale.
Another Gortyna-species can be found in North Africa,
the G. rungsi (BOURSIN, 1963) (RUNGS, 1952;
RUNGS, 1967; STEINER, 1998), which is sometimes
ranked among the genus of Hydraecia Guenée,
1841.
We know nine more Gortyna-species from Asia:
- Gortyna joannisi (Buorsin, 1928),
- G. flavina Hreblay & Ronkay, 1997,
- Gortyna plumbitincta Hreblay & Ronkay, 1997,
- G. plumbeata Hreblay & Ronkay, 1997,
- G. imitans Hreblay & Ronkay, 1997,
- Gortyna fortis (Butler, 1878),
- Gortyna basalipunctata (Graeser, [1889]),
- Gortyna osmana Hacker & Kuhna, 1986,
- Gortyna hethitica Hacker, Kuhna & Gross, 1986.

It is not easy to find sense in the naming of the moth
(nomenclature). It's easiest to understand by following
this logical path:

- ‘Noctua leucographa’ became the name of a noctuid
assigned to Denis and Schiffermdller in 1775, which
is known today as Cerastis leucographa (=Sora leu-
cographa);

- Borkhausen probably didn’'t know about that, so he
described in 1792 a species as ‘Noctua leucographa’
which is today known as Gortyna borelii. He described
the species on the basis of one small male specimen,
which was caught by Brahm, a german entomologist
from Mainz. Brahm caught the exemplar in the Rhein-
Main region. Based on the taxonomical rules “the spe-
cies-name” of two species mustn’t be the same within
one genus at the description time, so the Borkhausen’s



PARENZAN, 1978; BOURSIN, 1965). Az érvényes
taxonoémiai allaspont szerint a Noctua leucographa
Borkhausen, 1792 primer homonimja a Noctua leu-
cographa [Denis et Schiffermdiller, 1775]-nak. Mivel
erre a nevezeéktani-problémara csak az 1960-as évek
kozepén mutattak ra, igy eddig az idépontig a lep-
készeti szakirodalomban még Hydroecia leucographa
(Borkhausen, 1792) néven olvashattunk a ma mar
Gortyna borelii-ként ismert lepkefajrél. Warnecke
cikkében megallapitja, hogy a Borkhausen altal adott
leiras minden kétséget kizaréan a jelenleg Gortyna
borelii-ként ismert lepkefajra vonatkozik (WARNECKE,
1959: 4). A szakirodalomban sok helyen azt olvas-
hatjuk, hogy Borkhausen leirasa minden bizonnyal egy
Cerastis leucographa-ra vonatkozik (STEINER, 1998;
RINGWOOD et al., 2000), ez azonban tévedés;

- 1837-ben Pierret - a franciaorszagi Parizsi-meden-
cében (Sainte Geneviéve) talalt tipuspéldanyok alap-
jan - az Annales de la Société Entomologique de
France hasabjain irta le a lepkefajt, Gortyna borelii
néven (PIERRET, 1837);

- 1838-ban Freyer - a karpat-medencei Bansagbdl
(nem pedig a Banatbdl, ugyanis ez nem mas, mint
az eredeti, Bansag magyar sz6 németre - és romanra
- forditasanak a visszamagyaritasa) szarmazoé
példanyok alapjan - Noctua lunata néven leirt egy lep-
kefajt (FREYER, 1838). Ez minden kétséget kizaréan
azonos a Gortyna borelii-vel, tehat faji onallésagrol
sz6 nem lehet, am mégis megmaradt a lunata név
alfaji szinten, hiszen egyes vélemények szerint a ban-
sagi tipuspéldanyok nagyobb méretliek és sotétebb
szindek, mint a Parizsi-medencében talaltak.

A lepkefaj taxonomiai helyzete az alabbiak szerint
alakul. Jelenleg az az érvényes taxonomiai allaspont,
hogy a Parizsi-medencében él6 populacié egyedei
képviselik a ssp. borelii térzsalakot, mig az dsszes
tobbi populacié példanyai Angliatél Spanyolorszagig,
illetve Oroszorszag észak-kaukazusi vidékéig a ssp.
lunata alfajba tartoznak. Ez nyilvanvaléan helytelen,
amelyre mar Ujabban tébb szerz6 is ramutatott, de
még csak sejtés szintjén (STEINER, 1998; RING-
WOOD el al., 2002b; BARANYI, VARGA, 2003; ZILLI
et al., 2005). Ennek bizonyitasahoz genetikai vizsgala-
tok szukségesek. Azt azonban molekularis analizis
nélkdl is meg tudjuk allapitani, hogy minden komolyabb
(500 példanyszam feletti) magyarorszagi populaciéban
léteznek kisebb és nagyobb méretl példanyok, ame-
lyek - kis tulzassal - a szivarvany minden szinében
feltlinhetnek (a szinbeli és méretbeli valtozatossag jol
lathato a 13. sz. abran). Egyszerlen elképzelhetetlen,
hogy az Eurdépaban egykor szélesen elterjedt fajnak
pont a Parizsi-medencében élne egy olyan izolalt
perempopulacidja, amelynek példanyai alfaji eltérést
mutatnak. Valészind, hogy valaki ezt révidesen fell
fogja vizsgalni, és érvényteleniti a ssp. lunata alfajt,
hiszen ez egy kihagyhatatlan ,taxonémiai-ziccer”.
Sajnos ezzel egy Ujabb karpat-medencei tipus-
példanyokrol leirt alfaj fog megsz(nni.

Ronkay Laszl6 véleménye szerint a ssp. lunata csak
Magyarorszagon és a Balkan-félszigeten honos, mig
Nyugat-Eurdpaban a torzsalak, a ssp. borelii talalhatéd

description (together with the name of ‘leucographa’
and the type-species) was invalidated by Boursin
(IPPOLITO, PARENZAN, 1978; BOURSIN, 1965). That
is why the Noctua leucographa Borkhausen, 1792 is
the primer homonym of the Noctua leucographa [Denis
et Schiffermiller, 1775]. This taxomonic-problem was
pointed out only in the mid 1960s, so until this time
we could read in the entomological papers about the
moth (today known as Gortyna borelii) under the name
of Hydroecia leucographa (Borkhausen, 1792). War-
necke stated in his article that the description made by
Borkhausen undoubtedly concerned the species today
known as Gortyna borelii (WARNECKE, 1959: 4). In
the entomological papers we can read several times
that the description of Borkhausen concerns Ceras-
tis leucographa (STEINER, 1998; RINGWOOD et al.,
2000), but these opinions are not right;

- Pierret described the moth - on the basis of the type-
specimens found in the Parisian-Basin (Sainte Gene-
viéve) in France - in the columns of the Annales de la
Société Entomologique de France as Gortyna borelii
in 1837 (PIERRET, 1837);

- Freyer described a moth in 1838 - on the basis of
the type-specimens collected from the Banat (which
is called Bansag in Hungarian) - as ‘Noctua lunata’
(FREYER, 1838). These specimens are undoubtedly
the same as Gortyna borelii, so the species-name is
invalid, but the’lunata’ name remained at subspecies
level, because according to some opinions the type-
specimens from Banat are larger and darker than the
type-specimens found in the Paris-Basin.

The taxonomical status of the moth is as follows. The
valid taxonomical stand is that the entities of the popu-
lations living in the Parisian-Basin represent the nomi-
notypical form called ssp. borelii, while all the other
specimens of the populations from the U.K. to Spain,
and to North-Caucasus region of Russia belong to the
subspecies called ssp. lunata. This is obviously incor-
rect as already pointed out by many authors recently
but only at conjecture level (STEINER, 1998; RING-
WOOD el al., 2002b; BARANYI, VARGA, 2003; ZILLI
et al, 2005). Further genetic researches are needed to
prove this conjecture. But we can already state without
any serious and expensive molecular analyses that
in every Hungarian populations (with more than 500
specimens) the exemplars display large-scale variety
and appear in several different colours (this can be
seen well on the 13th Plate). It is simply unimagina-
ble that a moth once widely distributed around Europe
would have an isolated margin-population exactly in
the Paris-Basin, the specimens of which show sub-
species splitting. It is certain that someone will invali-
date the subspecies called ssp. lunata, which is sad
in Hungarian respect, because one more subspecies
- described on the basis of the type-specimens col-
lected in the Carpathian-Basin - will be invalidated.

According to Laszlé Ronkay’s opinion the subspecies
called ssp. lunata can be found only in Hungary in
the Balkan-Peninsula, while in West-Europe lives the
nominotypical subspecies called ssp. borelii (RONKAY,



(RONKAY, 1997; RONKAY, 2001). Ezt azzal egészitjik
ki, hogy a Karpat-medencében Magyarorszagon kivul
Romaniaban, Szerbiaban és Horvatorszagban is él a
lepkefaj fenti értelemben vett ssp. lunata alfaja, és
természetesen Kelet-Eurdopaval is meg van a kap-
csolata ennek az allomanynak. Ha ugy fogalmazunk,
hogy Kelet- és Nyugat-Eurépaban mas és mas alfaj
él, akar még igaz is lehet ez a sejtés, persze ennek
esélye csekély. Az tény, hogy az elterjedési térképre
pillantva feltinden jelentds foldrajzi tavolsag vehetd
észre a nyugat-, illetve kdzép- és kelet-eurdpai lel6he-
lyei kozott; igy nem lehetetlen a két elterjedési goc
kozotti alfaji tagolodas (ennek szemléltetésédl lasd a
16. sz. abrat). Elképzelhetének tarjuk, hogy az utolso
eliegesedés alatt a lepkefaj a Mediterran-medence
félszigeteire huzodott vissza, amellyel jelent6s id6re
megszlint a kapcsolat a refugiumokba izolalédott
népességek kodzott, igy ezek a populaciok elindulhat-
tak a mikroevolucié (alfaji tagolddas) utjan.

A szerz6k ebben a tanulmanyban az egyszerlség
és az attekinthet6ség érdekében kizardlag a Gortyna
borelii nevet hasznaljak a lepkefaj megjelolésére.

1.2. Természetvédelmi helyzete

A nagy szikibagolylepke Magyarorszagon fokozottan
védett faj, a 13/2001. (IV. 9.) K&M rendelet alapjan
egyedeinek pénzben kifejezett értéke 100 000 Ft.

A nagy szikibagolylepke szerepel az Eurdpai
Kozosségek Tanacsanak a természetes él6helyek
€s a vadon él6 novény- és allatvildag megbrzéséré|
52016 92/43. szamu EGK Iranyelvének (él6helyvédelmi
iranyelv, amely sajnos a szaknyelvben Habitat Direk-
tiva néven rogzdlt) Il. és IV. szamu mellékletében;
szolgald 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 2.A) szamu
mellékletében.

A nagy szikibagolylepke nem tartozik a Berni Egyez-
mény hatalya ala.

A nagy szikibagolylepke a Voros Konyvben aktualisan
veszélyeztetett fajként szerepel (VARGA, 1989).

A nagy szikibagolylepke a magyar Nemzeti Biodiver-
zitas-monitorozé Rendszer (NBmR) minimalis prog-
ramjaban szerepel (RONKAY, 1997).

A nagy szikibagolylepkére Baranyi Tamas és Varga
Zoltan dolgozott ki fajmegbrzési tervet (BARANYI,
VARGA, 2003).

A lepkefaj természetvédelmi szempontbdl kiemelt
jelentéségl Magyarorszagon, hiszen igazi ,hungari-
cumnak” szamit, annak ellenére, hogy nem innen irtak
le a fajt, illetve Eurdpa tébb orszagaban észlelték.
A Gortyna borelii (illetve f6 tapnévénye, a Peuceda-
num officinale) elterjedésének sulypontja azonban
hazankban van! Populacidinak donté tdbbsége Ma-
gyarorszagon talalhatd, amelyek egyedszamban is
messze felllmuljak a nyugat- és dél-eurépai parjaikat.
Az alfoldi populaciékhoz hasonlé erésségl, még meta-
populaciés szerkezetet 6rz6 népességek egyedul a
Karpat-medence Bansag és Partium teriletén (jelen-

1997; RONKAY, 2001). We complete this statement
with the facts, that the ssp. lunata (mentioned pre-
viously) can be found in the Carpathian-Basin not only
in Hungary but in Romania, Serbia-Montenegro and in
Croatia too, and that of course the populations living
in the Carpathian-Basin have the connection with the
populations living in East-Europe. If we compose our
conjecture the following way: “different subspecies are
living in East-Europe and in West-Europe” this state-
ment could be true, but it is highly inlikely. The conjec-
ture is based on the fact, that there is a huge gap in
the centre of the distribution of the moth between the
places of occurrence in West-Europe and in Central-
and in East-Europe (see the map of distribution on the
16th Plate); so subspecific evolution is not impossible.
We consider that the populations of the G. borelii with-
drew to the peninsulas of the Mediterran-Basin during
the last glacial period, which caused that the possibi-
lity of connection between the populations isolated in
the refugiums had been cut off for a significant time
and so these populations could step onto the way of
microevolution (subspecific evolution).

For the sake of simplicity and perspicacity the authors
will use the name ‘Gortyna borelii’ in the whole of this
study to identify the moth.

1.2. Nature conservation status

The Gortyna borelii is a highly protected species, the
cash value of each specimen is 100000 HUF on the
basis of the 13/2001. (IV. 9.) Decree of the Ministry of
Environment.

The moth is one of the species listed in Annex Il. and
IV. of the Council Directive 92/43/EEC (of 21 May
1992) on the conservation of natural habitats and of
wild fauna and flora (Habitat Directive); and in Annex
2.A) of the 275/2004. (X. 8.) Decree of the Govern-
ment about the Hungarian implementation of the Habi-
tat Directive.

The moth does not fall under the rulings of the Bern
Convention.

According to the Hungarian Red Book the Gortyna
borelii is an actually endangered species (VARGA,
1989).

The G. borelii is included in the minimal program of
the National Biodiversity-monitoring System (RONKAY,
1997).

The Hungarian conservation plan of the species
was drawn up by Tamas Baranyi and Zoltan Varga
(BARANYI, VARGA, 2003).

The Gortyna borelii is an exceptionally important spe-
cies in terms of the nature conservation in Hungary,
since it’'s a real ‘Hungaricum’ in spite of the fact that it
was not described from Hungary, and that it is widely
distributed in Europe. However the focus of the distri-
bution of the Gortyna borelii (and its main foodplant,
the Peucedanum officinale) is in Hungary! The decisive
majority of its populations can be found in Hungary,
which surpass their pairs in West-, and South-Europe
by density, too. Such strong metapopulation structures
- which existed in the Hungarian Great Plain until now
- could only be found in the Banat and Partium part of



leg Nyugat-Romania) voltak, azonban ezek nagy része
elpusztult (GYULAI, 1987: 57). Magyarorszag fele-
I6ssége tehat kiemelt a faj megdérzése szempontjabal,
ugyanis ha nem biztositunk kell6 védelmet a hazai
populacidknak, akkor nem csupan a magyar allomanyt,
hanem az egész faj hosszutavu fennmaradasat sodorjuk
veszélybe.

Ennek ellenére a faj meg6rzésével - a legutobbi
néhany évet leszamitva - nem sokat torédtiink. Meg-
elégedtiink azzal, hogy ismerjik néhany elszigetelt,
am igen magas egyedszamu populaciojat. Ez a menta-
litas nem maradhat meg a magyar természetvédelem
berkein belll, ha tényleg meg kivanjuk 6rizni a magyar ge-
rinctelen fauna védelmének egyik ,zaszldéshajo-fajat”.
Pedig a kutatasi médszer rendelkezésre all mar tébb
mint 60 éve(!!), ugyanis Konig Frigyes a Folia ento-
mologica hungarica hasabjain magyar nyelven pub-
likalta a ,hernyoragas keresés” mddszerét (KONIG,
1941). Aki veszi a faradtsagot, ezt olvashatja itt: ,szor-
galmas és kitartd keresés utan sikertilni fog megtalaini
az arulo halmocskakat, s ha tébb lgybuzgd lepkész
fog utanajarni lepkénknek, bizonyos, hogy hamarosan
egész sereg Uj lelbhely valik ismeretessé a Karpati-
medence allatféldrajzi szempontbol érdekes és val-
tozatos teriiletén” (KONIG, 1941: 56). Jovendolése
beteljesedéséhez 60 évet kellett varni; megmondani
senki sem tudja miért, talan hanyagsag, talan lustasag
okan, de senki nem kutatta ezt a lepkét olyan szinten,
amilyet ez a lepkefaj megérdemel. Fordulépontot 2002.
julius 20. napja hozott, amikor egy svajci(!) madarasz(!),
Walter Wettstein (sajnos nemrégen autdbalesetben
elhunyt) a Szatmari-sikon talalhaté Penyige kézelében
(Eret-hegyi legelén) megmutatta Baranyi Tamasnak,
hogyan lehet megtalalni a hernyéragasokat a Peuceda-
num officinale tovénél. Ett6l kezdve Magyarorszagon is
megindult az igazi kutatas, hiszen egy maroknyi, fiatal
lepkészekbdl allé csoport, e cikk szerzéi 2003-ban
megkezdiék a lepkefaj szisztematikus felmérését, a
Natura 2000 rendszerhez sziikséges monitorozasat.
Ez persze egyben azt is jelenti, hogy 2003-ban még
sajnos nagy hianyossagokkal tértént meg a Gortyna
boreliimegbrzéséhez sziikséges Natura 2000 terlletek
kijelolése.

1.3. Veszélyeztetettség okai

Jelenleg Magyarorszag a Fold egyetlen olyan szeren-
csés orszaga, ahol a Gortyna boreliinincs végveszélyben.
A hazai populaciok ugyanis tobbnyire nem izolal6d-
tak egymastol, hanem még megvan koztik a tébbé-
kevésbé folyamatos génkicserélédés lehetésége, tehat
megmaradt a faj népességeinek metapopulacios
szerkezete.

A hazai elterjedési terliletén minden populacio-
rendszerben vannak olyan - nagy kiterjedésU éléhe-
lyen talalhaté - magas egyedszamdu, relative stabil
Gortyna borelii allomanyok, amelyek a halozat
»,magterileteinek” szamitanak; és vannak olyan apro,
néhany hektar kiterjedésl él6helyen talalhato,
Onmagaban életképtelen ,stepping stones” allomanyok
is, amelyek a ,magteriilethez” kapcsolédva maradhat-
nak fenn.

the Carpathian-Basin (now it belongs to West-Roma-
nia), but most of these localities have already been
destroyed (GYULAI, 1987: 57).

The responsibility of Hungary is outstanding in terms
of the conservation of this species, because if we
don’t ensure proper protection for the Hungarian po-
pulations, we will not only put the Hungarian stock in
danger but the security of the long term remainance of
the whole species in the World.

In spite of this we didn’t take care of its conservation
- except in the last few years - we were satisfied with
knowing a few isolated populations with high density.
This altitude cannot remain in the Hungarian Nature
Conservation if we really want to conserve one of the
‘flagship-species’ of the Hungarian Invertebrate Fauna.
Even though the research method has been available
for more than 60 years(!!), since Frigyes Konig pub-
lished the “searching the sign of the larva” method
in the columns of the Folia entomologica hungarica
(KONIG, 1941) in Hungarian language. We can read
his thoughts here: “after hard-working and steady sur-
veys the revealing frass ‘volcanoes’ can be found and
if many hard-working entomologists would research
the ‘volcanoes’, lots of new places of occurrence will
be known from the different parts of the Carpathian-
Basin” (KONIG, 1941: 56). We had to wait 60 years for
the fulfilment of his wish, because nobody has done
researches at the level that this moth deserves. The
20th July 2002 brought a turning-point when a Swiss(!)
ornitologist(!), Walter Wettstein (who died in a car acci-
dent not long ago) showed Tamas Baranyi how to find
the signs of the Gortyna borelii larva (the frass ‘volca-
noes’) on the ground near the base of the Peucedanum
officinale in the Eret-hegyi legelé near Penyige, which
is situated in the Szatmari-plain. After this has the real
research begun, since a team of young entomologists
(the authors of this paper) started the systematic sur-
veys of the moth in 2003, that are essentially important
for the monitory system of the Natura 2000. Unfortu-
nately this also means that before 2003 the designa-
tion of the Natura 2000 sites (which are needed for
the conservation of Gortyna borelii) was made without
significant informations.

1.3. Threatening factors

Hungary nowdays is the only country in the World
where the Gortyna borelii is not in extreme danger.
The Hungarian populations are mostly not isolated
from each other, usually they have the possibility of
the more or less continuous gene exchange, so the
populations hold their metepopulation structure.
There are some relatively large (more than 10 hec-
tares extension), stable Gortyna borelii habitats with
high density in the Hungarian territory of distribution
of the moth. These are considered as a ‘mainland’ of
the metapopulation-system; and there are lots of small
(with a few hectares extension) ‘stepping stones’ sites,
incapable of living by itself - they can remain by being
connected to the ‘mainland’.

This indicates how unique the opportunity of the Hun-
garian conservation of the moth is. We can establish



Ez adja a lepkefaj magyar megdérzési lehetéségének
unikumat. Nem csupan rezervatumszemléletli megol-
dasokat alkalmazhatunk - bar kétségtelentl ezek adjak
az alapot - hanem tajszintli 6koldgiai-haldzat létre-
hozasat is célul tlizhetjik (a Natura 2000 rendszer
céljainak megfeleléen). A vilag tobbi orszagaban a
lepkefaj allomanyai annyira izolalédtak, hogy csupan
az adott orszagban talalhaté legerésebb populacioik
megdbrzésére, illetve Uj éléhelyek kialakitasara (igy pl.
Nagy-Brittaniaban) térekedhetnek, mig hazankban a
lepkefaj megbrzése, annak természetes dinamikajaban
valosulhat meg.

A nagyratéré természetvédelmi koncepcio kialaki-
tasanak és ezzel a lepkefaj hazai meg@rzésének
legnagyobb gatjat sokaig a Gortyna borelii hazai elter-
jedése kutatottsdganak hianyos volta jelentette. Ugy
nem lehet természetvédelmi koncepciot kidolgozni,
hogy nem ismerjik a faj hazai él6helyeinek nagy részét
(2001-ig csupan 10-15 hazai él6helyét! ismertik, mig
2005-végére ez a szam elérte a 100-at, ugy, hogy még
a felét sem jartuk be a potencialis él6helyeknek).

Ezért elsd helyen a kutatottsag hianyat kell tehat meg-
emlitentink mint veszélyeztetd tényez6t, még akkor is,
ha ez csupan kozvetett veszélyeztetés. Addig ugyanis,
amig nem ismerjik pontosan él6helyeinek elhelyez-
kedését, nem kérhetjik szamon a mez6gazdakon azt,
hogy beszantjak vagy beépitik ezeket a terileteket.

A lepkefaj fennmaradasat Magyarorszagon leginkabb
harom tényez6 veszélyezteti kozvetlendil: éléhelyeinek
beszantasa, azok beépitése, illetéleg a helytelen ter-
mészetvédelmi kezelés.

A beszantas és a beépités (pl. autdpalya-épités) a
legdrasztikusabb veszélyeztetd tényezé (lasd a 21.
sz. abrat), amelyek kovetkeztében az adott él6hely
telies Gortyna borelii populacidja elpusztul. Sajnos ez
hazankban még mind a mai napig gyakori jelenség,
annak ellenére, hogy sok jogszabaly akadalyozza,
tiltja; s6ta Natura 2000 terlletek allapotanak jogellenes
megvaltoztatasa blncselekmény! Mivel nagyszamu
kocsordos él6hely maradt a védett természeti teriletek
és a Natura 2000 rendszerén kivil, nagy a veszélye
annak, hogy a jogi védelem (amugy is gyengll6
hatékonysagu) haléjan kivil maradt éléhelyeket végleg
elveszitjuk.

Mas szempontbdl jelenik meg a veszélyeztets tényezdk
k6zott a nem megfeleld természetvédelmi kezelés.
A helytelen kezelés ugyanis nem pusztitja el a lepkefaj
slr(iségét és életképességét csokkenti. A kocsordos
gyepeket fenn lehet tartani ugy is, hogy ott nagy egyed-
szamu Gortyna borelii populacio él és ugy is, hogy
nem vagy csak kevés. Az altalanos éléhelykezelési
modszerek kialakitasanal nem veszik figyelembe a
Gortyna borelii él6helyi igényeit. A kaszalas idépontjat
ezekben az esetekben ugy valasztjak meg, hogy az
egyrészt lehetbleg gazdasagilag ne legyen rafizetéses,
masrészt a sziki kocsord képes legyen a magjat beér-
lelni. Ez azt jelenti, hogy a kocsordosokat kaszaljak
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not only isolated, highly protected nature-reserves for
the species - though these give the basis undoubtedly
- but our aim can be to create regional ecological net-
work too. In the other countries of the World the popu-
lations of the moth were isolated so much, that they
could only aim at conserving the strongest populations
of each country or establishing new habitats (translo-
cation) while in Hungary the conservation of the moth
can be carried out with its own natural dynamics.

The main block of establishing a large-scale nature
conservation conception and of the Hungarian conser-
vation of the moth was the absence of the researches
about the Hungarian distribution of the Gortyna borelii
for a long time. A nature conservation conception can
not be worked out without knowing a large part of the
location of the Hungarian habitats of the moth exactly
(only 10-15 Hungarian habitats were known till 2001,
while 100 habitats are known these days, but we didn’t
survey the half of the potential habitats).

That is why we must mention the absence of the
researches at first as a threatening factor, even if it is
just an indirect threatening. As long as we don’t exactly
know the location of the habitats the farmers can not
be held order for ploughing and building on these ter-
ritories.

The existence of the moth is threatened directly by
three factors in Hungary most of all: by the ploughing
of its habitats, by building-works on these territories
and by inappropriate nature conservation manage-
ment (intensive mowing).

The ploughing and the building up (for example estab-
lishing motorway) are the most drastic interventions
into the life of nature (see on the 16th Plate), in case
of which the whole Gortyna borelii population - living
in the given territory - can be destroyed. Unfortunately
this is still a frequent incident in Hungary, in spite the
fact that many rules hinder and prohibit it; moreover
the illegal change of the condition of the Natura 2000
sites is a crime! A lot of habitats with Peucedanum
officinale were capt apart both from the system of the
Hungarian Protected Nature Reserve Areas and from
the system of the Hungarian Natura 2000 Areas, so
this involves the danger that we will lose these habi-
tats.

Inappropriate nature conservation management is a
threatening factor from a different point of view. Inap-
propriate management doesn’t exterminate the whole
given population of the moth, it only reduces the den-
sity and the capability of the population. The habitats
with Peucedanum officinale can be conserved also
in that way that Gortyna borelii populations live there
with high density, and also in that way that it doesn’t
at all or so that just a few specimens live there. By
the development of the general habitat-management
methods the habitat-demand of the Gortyna borelii
are not taken into account in Hungary. In the Hungar-
ian general habitat-management methods the time of
mowing is chosen so that on the one hand it shouldn’t



(néhany helyen tobbszor is), mégpedig majus és
augusztus vége kozott, féleg julius elején. Részink-
rél ezt semmiképpen nem neveznénk megfeleld ,ter-
mészetvédelmi” kezeléseknek! Kiildndsen szembetlind
ez a megkozelités a Beregi-sikon (Marokpapi-Hetefe-
jércse kozott 1évé Borcsok-gacsa), ahol a vilag leg-
nagyobb egybefiiggd kocsordos él6helyét (mintegy
116 hektaron eltertild, Osszefiiggd sziki kocsordos
gyepet) évente egyszer, juliusban, egy idépontban,
nehéz traktorok segitségével, tovig kaszaljak, majd
utana legeltetik (lasd a 22., 23. és 24. sz. abran).
Csupan azért nem kaszaljak két alkalommal, mert a
terlleten él a haris (Crex crex). Nem meglepd, hogy
.hernyéragasokat” csupan a terillet szélein, a nem
kaszalt, nem legeltetett részeken lathatunk (ott viszont
ezrével), hiszen arossz idében megvalasztott kaszalas
elpusztitja a kicsiny hernyokat (amelyek ekkor még a
névények szaraban vannak), majd a juhok tovig ragjak
azokat a kocsordok kozott 1évd, széleslevell pazsit-
fiféléket (Poaceae/Graminae), amelyek a Gortyna
borelii petézéséhez elengedhetetlendl fontosak.
Véleménylink szerint, nem szabad kulénbséget tenni
fokozottan védett, Natura 2000-es madarfaj, lepkefaj
vagy akar éléhelytipus kozott. Ugy kellene megvalasz-
tani a ,tényleg természetvédelmi” kezelést, hogy a
terllet teljes életk6zosségét megodvja, biztositsa ott
a lehet6 legmagasabb biodiverzitast és lehetéleg ne
a profitérdekeltség domborodjon ki. Ha a haris miatt
tudtak korrigalni a legnagyobb profitot hoz6 kezelési
modon, akkor ezt a kezelést igenis tovabb kell kor-
rigalni, immar a nagy szikibagolylepke miatt.
Mindezek mellett érdemes figyelembe venni Kovacs
Sandor Tibor gondolatat is, amely szerint a nehéz
kaszaléo gépek hasznalata megszinteti, eltdmiti a
babbol kikel6 imago kijaratat (KOVACS S. T., 1997).

A lepkefaj hazai populacidinak fennmaradasat kisebb
mértékben ugyan, de az is veszélyezteti, ha éléhelye
kiszarad (példaul ,belvizelvezetd” csatorna létesitése,
illetve a rétek melioracidja); vagy éppen ellenkezbleg,
hosszabb ideig, esetleg allandé jelleggel viz ala kertdl
(példaul vizes éléhelyet hoznak létre madarvédelmi
céllal).

Magyarorszagon a lepkefaj illegalis gy(jtése nem
jelentés, am egyes, kozkedvelt lepkészeti helyen
(pl. Bélmegyer: Fas-puszta) rendszeresebb hatdsagi
ellendrzést kellene lefolytatni a repulési idészak (féleg
oktéber elsé két hetében) éjszakain.

Végul veszélyezteté tényezéként kell megemliteni -
igaz csak utolsé sorban - él6helyeinek természetes
cserjésedését, nadasodasat. A cserjésedés elsésorban
a déli lejtékon elhelyezkedd, lejtésztyepréteken talal-
haté kocsordosokat fenyegeti (pl. Sar-hegy), mig a
nadasodas a jobb vizellatottsagu siksagi éléhelyeken
jelent problémat (pl. Konyar kérnyéki kocsordosok).
Mindkett6 természetes folyamat, amelyet eddig a ha-
gyomanyos tajhasznalat szoritott vissza. A legeltetés
vagy a kaszalas elmaradasaval a cserjék, illetve a
nadas raterjedhet a gyepre, kiszoritva a sziki kocsor-
dot; illetve az egyes éléhelyeken (lasd az él6helyrdl
sz0l6 részt) a kezeletlenll hagyott gyepben a sziki
kocsordot kiszoritja valamely, mas dominanssa valé
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be economically unprofitable, on the other hand the
Peucedanum officinale should be able to ripen its
seed. This means that the habitats with Peucedanum
officinale are mowed (more times in some places) from
May to the end of August, mainly in the beginning
of July. We can defenetly not call this an appropriate
‘nature conservation’ management! This kind of ma-
nagement is especially harmful (for the local G. borelii
population) in the largest contiguous grassland habitat
with Peucedanum officinale of the world situated in the
Beregi-plain (the Borcsok-gacsa between Marokpapi
and Hetefejércse settlements - 116 hectares exten-
sion), where once a year - in July - the whole area is
mowed up to the hilt at the same time with heavy trac-
tors, then it is grazed (by sheep) (see on the 22nd,
23rd and 24th Plate). By the way the reason why they
don’t mow twice a year is that there are several Crex
crex on this site. It is not surprising that we can see ‘the
sign of the larva’ only on the edge of the habitats, in the
unmowed, ungrazed parts (but here we can find thou-
sands of ‘volcanoes’), since the mowing chosen in the
wrong time kills the tiny larvas (which are in the stem of
the foodplant at this time), then the sheeps graze the
tall, coarse grass species (Poaceae/Graminae) which
are essential to fulfil the G. borelii’s oviposition require-
ments. In our opinion the highly protected, Natura
2000 bird, moth or a natural habitat mustn’t be differ-
entiated. The ‘real nature conservation’ management
should be chosen to conserve the whole symbiosis of
the territory, providing the highest biodiversity possible
and the profit-interest should not be emphasized. If
the conservation management plan of this site could
have been corrected because of the Crex crex, then
this plan must be corrected onwards because of the
Gortyna borelii.

By the way the idea of Sandor Tibor Kovacs is worth
the consideration too. According to him the exit of the
imago hatching out from the pupa is blocked by the
use of heavy mowing-tractors (KOVACS S. T., 1997).
The existence of the Hungarian Gortyna borelii popu-
lations are threatened to a lesser degree, if their habi-
tats dry up (for example establishing ‘inland waters
diverter’ canal; or if they are inundated continuously (for
example establishing wetland habitat for the birds).

In Hungary the illegal collecting of the moth is not sig-
nificant but in some places that are popular among the
entomologists (for example Fas-puszta near Bélme-
gyer) more official control should be introduced during
the nights of the flight period of the moth (mainly in the
first two weeks of October).

Finally we must mention the scrub enroachment and
getting reedy of the Gortyna borelii’s habitats as a
threatening factors. The scrub enroachment is threa-
tening the grasslands situated in the southern slopes
in the collin regions (200-700m) - for example on the
Sar-Hill near Gyongyés; and reedy is threatening the
humid habitats in the plains (for example near Konyar).
Both of these processes are natural, the traditional
landusing had forced these back until now. By the
absence of the grazing and mowing the scrub and
the reedy can spread on the Gortyna boreli’'s habitat



novényfaj, példaul az Aster sedifolius (= punctatus)
(SZELL ANTAL szobeli kbzlése, dévavanyai tapaszta-
latok alapjan). Nem szabad elfelejtkezni azonban arrol
sem, hogy ezt nem szabad altalanositani! Vannak
ugyanis olyan kocsordosok, amelyek mindenfajta
természetvédelmi beavatkozas nélkil is megdrzik
szerkezetuket (féleg a szikespusztai tolgyesek tiszta-
sainak erdésztyepp-rétjein talaljuk ezeket). igy példaul
az Ujszentmargita telepiilés kiilteriiletén fekvd Tilos-
erdd esetében mar csaknem fél évszazada semmilyen
beavatkozas nem tortént, mégis megtartotta eredeti
sziki-erdésztyep szerkezetét (Peucedanum officinale-
val és Gortyna borelii-vel).

Il. Okolégiaja
I.1. A lepkefaj hernyéjanak tapnévénye

A Gortyna boreliinagyon erdsen kétédik a tapnovényei-
hez. Olyannyira igaz ez, hogy nagy bizonyossaggal
megallapithatjuk: minden éléhelyen, ahol tapndvényei
relative nagyobb szamban (Magyarorszagon minimum
20-50 t8) eléfordulnak, megtalalhatd a lepkefaj is.
Ezzel az a ritka szerencsés helyzet allt eld, hogy az
éjszakai lepkék felméréseihez altalanosan alkalmazott
.Személyes lampazas” modszerét szinte teljes mérték-
ben helyettesiteni lehet a ,hernyéragas-keresés”
modszerével. Hatalmas elérelépést jelent ez, hiszen
a ,hernydragas-keresés” modszerével elvégzett
felmérések eredményeként négyzetméter pontossag-
gal lehatarolhatdk a lepkefaj él6helyei; valamint nagy
pontossaggal meg lehet becslini az adott éléhely
Gortyna borelii populacidjanak egyedszamat. A lepke-
faj kutatasa terén ezért a tapnovényei termdéhelyeinek
felkutatasa az egyik legfontosabb résztertlet.

A lepkefaj tapnovényei kiiléonb6z6 nagytermetd, szalas
leveld, vastag gyokerl Peucedanum-fajok: P. offici-
nale L., P. gallicum Latourr., illetéleg P. longifolium
Waldst. et Kit.

A lepkefaj tapnovényei kozll a P. gallicum és a P.
longifolium kis elterjedésd, igen lokalis névényfa-
jok. A P. gallicum Franciaorszagban, a Parizsi-meden-
cében, illetve az orszag kdzépsd régidiban tenyészik;
mig a P. longifolium populaciéi a Karpatok-déli labainal
(Mehadiai-hegység) és a Balkan mészkd&sziklain élnek,
mintegy 1000 méter magassagig.

A P. officinale (fényképe a 9. sz abran lathatd)
az elébb emlitett két Peucedanum fajnal joval na-
gyobb elterjedésli, hiszen népességei Nagy-Britan-
niatdl Portugaliaig, Olaszorszag kozépsé részeig,
valamint Albaniaig és Gorogorszag északi részéig;
kelet felé pedig Dél-Szibériaig huzédnak (ahol mas,
vikarians Peucedanum fajok valtjak fel), am minden-
hol lokalisan jelenik meg (RANDALL, THORNTON,
1996: 476; BORHIDI, 2003: 205). A névényfaj meg-
talalhaté mind a siksagi (-200m), mind a dombvidéki
(200-700m), de még a montan (700-1300m) régiéban
is - Kelet-Maceddniaban a Falakron-hegyen 1800
méter magassagba is feljut. Europai elterjedését a
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pushing out the Peucedanum officinale (details in the
‘Habitat’ part of this paper). In some unmowed grass-
lands other plants can turn dominant, for example the
Aster sedifolius (= punctatus) pushed out the Peuceda-
num officinale in a G. borelii-habitat near Dévavanya
(SZELL ANTAL, pers. comm.). But we must not forget
that we shouldn’t generalize! There are grasslands
with Peucedanum officinale which hold their stucture
without any nature conservation managment (these
belong mainly to the Saline forest-edge meadow-
steppe - Peucedano-Asteretum sedifolii). For example
the clearings and the edges of the Tilos-Wood near
Ujszentmargita held their special structure (with Peu-
cedanum officinale and Gortyna borelii) in spite of the
fact that there hasn’t been mowing or grazing in the
last 50 years.

Il. Ecology
I.1. The foodplant of the larva

The Gortyna borelii is strongly related to its foodplants.
It is so much true, that we can lay it down as a fact:
this species can also be found wherever its foodplants
occur in a relatively large number (minimum twenty-
fifty stems - in Hungary). Thus, a rare favourable si-
tuation has arisen that the method of the “personal
light-trap surveys”, which is generally used for the
exploration of the moths, can almost completely be
substituted for the method of “searching for the sign
of the larva”. This is a large advance, since as a
result of the exploartion - carried out with the method
of “searching for the sign of the larva” - the habitats
of the moth can be localized with the accuracy of
square metre. Furthermore, the density-number of the
Gortyna borelii population can be estimated with great
accuracy. Thus, searching after the habitat of the food-
plant of the moth is one of the most important part in
the field of the moth-research.

The foodplants of the moth are various high-statured
Peucedanum species with linear leaves and thick
roots: Peucedanum officinale L., P. gallicum Latourr.,
and P. longifolium Waldst. et Kit.

Among this species the P. gallicum and the P. longi-
folium are very local and of small-ranged. The P. gal-
licum grows in France, in the Parisian Basin and in
the middle regions of France; while the populations of
the P. longifolium live at the southern foot of the Car-
pathians (Mehadian Mountain) and on the limestones
of the Balkan up to 1000 metres high.

The P. officinale (see on the 9th Plate) has much
bigger range than the above mentioned two Peuceda-
num species, because it can be found from Great-Bri-
tain to Portugal, to the middle part of Italy, as well as
to Albania and the northern part of Greece, eastward
it expands up to South-Siberia (where it is replaced
by other vicariant Peucedanum species), but the Peu-
cedanum officinale appears only locally on all of these
areas (RANDALL, THORNTON, 1996: 476; BORHIDI,
2003: 205). The P. officinale can be found on the
plain (-200 metres), on the hilly-country/collin (200-700
metres), but even in the mountainous region as well



Journal of Ecology hasabjain publikalt térkép mutatja
(RANDALL, THORNTON, 1996: 476), am err6l ,lema-
radt” a lényeg, hiszen a Pannon életféldrajzi régio po-
pulaciéi nincsenek abrazolva, valamint az is érdekes,
hogy Eurdépa hatarai Romanianal véget érnek, igy
a kelet-eurdpai allomanyokat hiaba keressik. Pedig
a novényfaj sulypontja minden bizonnyal a Pannon
életfoldrajzi régidéban van, akarcsak a Gortyna borelii
esetében.

Magyarorszagon a lepkefaj hernydja jelenlegi isme-
reteink szerint kizarélag a Peucedanum officinale-n él,
amelynek hazai elterjedése csaknem teljesen mege-
gyezik a Gortyna borelii hazai elterjedésével (néhany
kocsordos gyepben - amelyek az elterjedési terllet
szélén helyezkednek el - nem észleltik a lepkefaj
jelenlétét).

Tovabbi lehetséges tapnodvényként emliti még a
szakirodalom a Peucedanum rochelianum-ot Heuff.
(GYULAI, 1987), azonban ezt még nem sikertlt iga-
zolni. A P. rochelianum a Karpat-medence délkeleti
részein él6, ende-mikus noévényfaj.

A magyarfoldi husangot (Ferula sadleriana Ledeb.) is
sokszor emlitik mint lehetséges tapnovényt (KONIG,
1941; GYULAI, 1987; ZILLI et al., 2005), am az ennek
igazolasara iranyul6 vizsgalatok nem vezettek ered-
ményre. Polonyi Vilmos 2004-ben megvizsgalta a
vilag egyik legnagyobb Ferula sadleriana allomanyat
(5000 t6) Pilisszentkereszt kiltertletén, a Pilistetén, de
hernydragast nem észlelt (POLONYI VILMOS szébeli
kozlése).

Meggy6z6désiink, hogy azok a feltételezések is
tévesek, amelyek szerint a lepkefaj hernyodjanak tap-
novényll szolgalnak mas Peucedanum fajok is, igy
példaul a Peucedanum oreoselinum vagy a Peuceda-
num cervaria. Nagy valdészinlséggel kizarhaté, hogy
ezeken is megélne a lepkefaj hernyoja.

Mesterséges korilmények kozott akar kdzonséges
sargarépan (Dacus carotta) is felnevelheté (CHALM-
ERS-HUNT, 1972; GOATER, 1973; KOVACS SANDOR
TIBOR szébeli kozlése).

Mindemelett érdemes megemliteni, hogy németorszagi
Zellerhorn teriletén hiaba talalhatd meg a P. offici-
nale, alepke mar nem képes megélni. A német kutatok
szerint ez a hlivdsebb klimaval magyarazhaté (az évi
kézéphémérseéklet itt kevesebb, mint 8°C) (STEINER,
1998; RINGWOOD et al., 2004).

S

A Gortyna borelii erésen kotédik tapnoévényeihez,
ezért a lepkefaj éléhelyigénye teljes mértékben mege-
gyezik a tapnévényei éléhelyigényével. Mivel a lepke-
faj tapnovényéll szolgalé szalaslevell kocsordok fajai
valtozatos él6helyeken talaljak meg életfeltételeiket,
ezért a Gortyna borelii is sokféle él6helyen eléfordul
Eurépaban, a tengerparti sé6s mocsarrétektél a maga-
sabb hegyvidékek déli kitettségl sziklagyepéig.

Hazankban a lepkefaj és tapnévénye legjellemzébb
éléhelye a ,sziki magaskoéros” [Peucedano-Asteretum
sedifolii So6 1947 corr. Borhidi 1996] tarsulas (lasd

11.2. Eléhely
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(700-1300 metres) - on the Falakron-Mountain in East-
Macedonia it grows up to 1800 metres high. Its Euro-
pean distribution can be seen on the map published
in the Journal of Ecology (RANDALL, THORNTON,
1996: 476), but it “lacks” an essential thing since the
populations of the Pannonian biogeographical region
are not indicated. And what is more interesting, the
borders of Europe end at Romania, so we look for the
East-European populations of the plant in vain. How-
ever the focus of the plant is obviously in the Pannonian
biogeographical area, as in the case of the Gortyna
borelii.

According to our present knowledge the larva of the
moth lives exclusively on the Peucedanum officinale in
Hungary - the native range of which is almost completely
correlated with the home range of the Gortyna borelii
(we couldn’t observe the presence of the moth in some
grasslands with P. officinale, which are located at the
edge of the ranging areas).

The entomological papers refer to the Peucedanum
rochelianum Heuff. as an additional possible foodplant
(GYULAI, 1987), however this has not been proved
yet. The Peucedanum rochelianum is endemic in the
south-eastern parts of the Carpathian Basin.

The Ferula sadleriana Ledeb. is also mentioned a lot
as possible foodplant (KONIG, 1941; GYULAI, 1987;
ZILLI et al., 2005), though the surveys, aiming to prove
this, had no results. In 2004 Vilmos Polonyi surveyed
one of the largest Ferula sadleriana population in the
world (5000 stems) in the outskirts of Pilisszentkereszt
at Pilistet6. He didn’t notice “the sign of the larva”
(VILMOS POLONYI, pers. comm.).

We are convinced that the presumptions saying that
other Peucedanum species like Peucedanum oreo-
selinum or Peucedanum cervaria serve as foodplants
of the larva, are also wrong. It is likely to be precluded
that the caterpillar of the moth could live on these
plants.

Under artificial conditions it can be reared even on
carrot (Daucus carotta) (CHALMERS-HUNT, 1972;
GOATER, 1973; SANDOR TIBOR KOVACS, pers.
comm.).

Besides it is noteworthy that the moth can not exist in
the Zellerhorn area of Germany even if the Peuceda-
num officinale can be found there. According to the
German researhers this is due to the cooler climate
(here the annual average temperature is less than
8°C) (STEINER, 1998; RINGWOOD et al., 2004).

I1.2. Habitat

The Gortyna borelii is strongly related to its foodplants,
therefore the moth’s habitat requirements are com-
pletely correlated with the habitat requirements of the
foodplants. As the species of Peucedanum with linear
leaves find their essential conditions on various habi-
tats, for this reason the Gortyna borelii can be found
also in different kind of habitats in Europe, from coastal
salt-marshes to rocky grasslands with southern expo-
sure in the higher mountains.

In Hungary the most characteristic habitat of the moth
and its foodplant is the Peucedano-Asteretum sedifo-



a boritélapon, az 1. sz. abra). Ez a névénytarsulas
megjelenhet egyrészt a (sziki erd8sztyepp erdék kozé
tartozo) sziki tolgyesek tisztasain és szegélyén (pl.
Ujszentmargita: Tilos-erdd; Egyek: Ohati-erdd; Hen-
cida: Csere-erdd) (lasd a 2. sz. abra); masrészt az
alféldi nagyobb folyok egykori arterének - a folyo-
szabalyozas kovetkeztében fellépd - kisebb-nagyobb
mértékben kiszaradt és elszikesedett gyepeiben (a
kocsordos-8szirézsas sziki magaskoérésok altalaban
ilyen helyen jelennek meg) (lasd a 3. és 4. sz
abra). A kettd kozott természetvédelmi szempontbol
jelentds kilonbség van, miszerint a erdésztyepp-jel-
legl sziki tolgyesek szélein és tisztasain talalhato
sziki magaskoérosok igen stabilak, természetvédelmi
kezelést, természetvédelmi célu beavatkozast csak kis
mértékben, vagy egyaltalan nem igényelnek (igy pl. az
Ujszentmargita telepiilés kiilteriiletén talalhaté Tilos-
erdd tisztasainak természetes folyamataiba legalabb
50 éve semmilyen médon nem avatkoztak be, mégis
megtartotta szerkezetét és fajosszetételét); mig a
masik csoportba tartozé szikes gyepek igen instabi-
lak, igy ha néhany évre ,magukra hagyjuk” ezeket
a gyepeket, akkor azok fajosszetétele jelentésen val-
tozhat, sokszor a Peucedanum officinale-t kiszoritja az
Aster punctatus (Széll Antal megfigyelése a dévava-
nyai Szilasok nevl helyen) - igy ezen gyepek meg-
felel6 idében torténd kaszalasa létfeltétele a lepkefaj
és tapnoévénye fennmaradasanak. Az utébbi néhany
év intenziv kutatasai soran ismertté valt nagyszamu
Gortyna borelii él6helyek (amelyek egyben Peuceda-
num officinale term&helyek is) az utébbi kategoériaba, a
régi arterek helyén kialakult él6helytipusba tartoznak.
Az Alfold északkeleti részén elterilé Bereg-Szatmari
sikon a Peucedanum officinale (és vele egyltt a
Gortyna borelii) jellemzé él6helytipusa az Alopecurus
pretensis altal dominalt ,ecsetpazsitos mocsarrétek”
[Carici vulpinae-Alopecuretum pratensis (Mathé &
Kovacs M. 1967) So6 1971 corr. Borhidi 1996], ame-
lyek az artéri keményfas ligeterdék helyén kialakitott
kaszaloréteken talalhatok (ilyen pl. a Hetefejércse-
Marokpapi kozott eltertil6 Borcsdk-gacsa; vagy a
Fulesd kornyéki éléhelyek) (lasd az 5. sz. abra). Fontos
kiemelni, hogy itt nem szikes, hanem jellegzetesen
artéri tajban vannak a ,sziki” kocsordos allomanyok.
A Peucedanum officinale (és vele egyutt a Gortyna
borelii) harmadik hazai f6 él6helytipusa az Eszaki-
kozéphegység déli lejtéin, gyakran egykori sz6l6k
helyén kialakult félszaraz gyepekben, leginkabb lejt6-
sztyeppréteken talalhatok (igy pl. a Gyongyds-Abasar:
Sar-hegy; illetve a Borsodgeszt: Meredek-hegy) (lasd
a 6. sz. abra).

g

Szeretnénk felhivni a figyelmet az eddigi cikkekben
és tanulmanyokban megjelent néhany téves
informaciora:

- a Gortyna borelii és a Peucedanum officinale nem
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lii (So6 1947 corr. Borhidi 1996) association (see on
the 1st Plate). On one hand this plant association can
occur in the clearings and edges of salt oak wood-
lands which belong to salt forest-steppes (for example
Ujszentmargita: Tilos-forest; Egyek: Ohati-forest; Hen-
cida: Csere-forest) (see on the 2nd Plate). On the
other hand it grows on salt grasslands of the bigger
lowland rivers’ former flood area which dried out at a
larger or a smaller rate as a consequence of the river
controls (usually the salt grassland patches with Peu-
cedanum officinale and Aster sedifolius /=punctatus/
appear in such places) (see on the 3rd and 4th Plate).
In terms of nature conservation there is a significant
difference between these two types of habitats: the
Peucedano-Asteretum sedifoliion the edges and clear-
ings of salt oak woodlands are very stable, so nature
conversation management is required only to a small
degree or not at all (thus for example the natural pro-
cesses of the clearings in the Tilos-forest - which can
be found in the outskirts of Ujszentmargita - have not
been disturbed in any way almost for 50 years; still
it could keep its structure and its species-compound).
While the salt grassland habitats from the other group
are rather instable, so if these habitats were “left alone”
for some years the species-compound would change
significantly here. Many times the Peucedanum offici-
nale is displaced by the Aster punctatus (observation of
Antal Széll in the area called Szilasok by Dévavanya).
So mowing of these habitats in due time is essential for
the survival of the moth and its foodplant. The numer-
ous Gortyna borelii habitats (which are habitats of Peu-
cedanum officinale too) that became known during the
intesive researches of the last few years belong to the
latter category - the type of habitat which developed in
the place of the former flood areas.

In the north-eastern part of the Hungarian Great Plain,
on the Bereg-Szatmari plain the characteristic type of
habitat of the Peucedanum offocinale (and the Gortyna
borelii too) is the Carici vulpinae-Alopecurum praten-
sis [(Mathé & Kovacs M. 1967.) So6 1971 corr. Borhidi
1996.] plant association - dominated by Alopecurus
pratensis, which can be found in the meadows estab-
lished in the place of riverine Fraxino pannonicae-
Ulmetum woodland (for example Borcsok-gacsa which
is situated between Hetefejércse and Marokpapi; or
the habitats around Fillesd) (see on the 5th Plate). It
is important to emphasize that the Peucedanum offici-
nale stocks here are characteristically not in salt areas
but in flood areas.

The third main habitat type of the Peucedanum offoc-
inale (and the Gortyna borelii t0o) in Hungary is in
the southern slopes of the North-Hungarian moun-
tains of medium height, often in semidry grasslands
established in the place of former vineyards, mostly
in steppes on slopes (for example Gydngyds-Abasar:
Sar-Hill; and Borsodgeszt: Meredek-Mountain) (see
on the 6th Plate).

We would like to call your attention to some incorrect
informations which have already been published in
articles and studies:

- Gortyna borelii and Peucedanum officinale live not



csupan szikes talajon tenyészik (még Magyarorsza-
gon sem);

- a G. borelii és a Peucedanum officinale nem kizarélag
.Szikespusztai” faj, csupan ezeken az éléhelyeken a
leggyakoribb,

- a lepkefaj és tapnovénye nem csupan ,sziki
erd6sztyepprétekhez” kotédik (még Magyarorszagon
sem);

- a lepkefaj és tapndovénye nem kizardlag erddsztyep
faj;

- alepkefaj és tapnovénye nem kizardlag (sét altalaban
nem) xerophil éléhelyeken talalhato;

- a lepkefaj és tapndévénye nem csupan ,maradvany
pusztai télgyes allomanyok tisztasain” honosak (még
Magyarorszagon sem);

- a sziki tolgyes és a kocsordos-8szir6zsas magasko-
rés nem ,kotelezéen” 6sszekapcsolt tarsulasok;

- a G. borelii az un ,nyilt pusztai” kocsord allomanyok
ban is tartésan megtelepszik, viragzé populaciodit
talaljuk ezeken az él6helyeken;

- a G. borelii és tapndévénye szamara egyaltalan nem
Iényeges a tolgyes jelenléte, ugyanis szinte minden
kocsordosban megtalalhato, akkor is, ha van tolgyes
és akkor is, ha nincs.

11.3. Fenologia

A G. borelii fenologiajarol gazdag irodalom all ren-
delkezésre (KONIG, 1941; KOVACS, 1955; KONIG,
1959; FORSTER, WOHLFAHRT, 1971; CHALMERS-
HUNT, 1972; GOATER, 1973; RAUCH, 1976; PLATTS,
1981; KOVACS S. T., 1997; STEINER, 1998; HART,
1998-99; RINGWOOD et al., 2000; RINGWOOD et
al., 2002a; RINGWOOD et al., 2002b, RINGWOOD
et al., 2004). A hazai kutatasok elsésorban a lepkefa;j
kifejlett, imago alakjaval foglalkoztak (KOVACS, 1955;
KOVACS S.T., 1997), mig a korai fejlédési stadiumokat
egyedil Kovacs Sandor Tibor vizsgalta mesterséges
kérltlmények k6zétt, ,hazi laboratériumaban” (KOVACS
S.T., 1997).

Itt szeretnénk mindenki figyelmét felhivni Konig Frigyes
tobb évtizedes kutatomunkajara, aki 1939-t6l 1959-ig
minden évben kinevelte a lepkefajt tojasbdl, majd a
mesterséges korlilmények kdzott elsajatitott tapaszta-
latait természetben is ellendrizte. Az eredményeit egy
kiemelkedd szinvonalu cikkben publikalta német nyel-
ven (KONIG, 1959).

11.3.1. Imago

Az imagok atlagos idGjarasi korlilmények kozott
szeptemberben kelnek ki és oktdber végéig repllnek,
rajzascsucsuk oktéber elsé hetében van. Ettdl eltérd je-
lenségek is megfigyelheték, kiilondsen nagy szarazsag
idején. Kovacs Sandor Tibor 1993 nyaran rendkivili
jelenségnek volt tanuja a bélmegyeri Szolga-erdé (Fas-
puszta) tisztasan, ugyanis mar augusztus 5-én 15-20
példanyt figyelt meg, majd augusztus 17-én ismét
mintegy 20 példanyt latott, ezt kdvetéen szeptember
26-an Ujabb 50 példany jelent meg a lepeddjén koztiik
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merely on alkaline (salt) soil (not even in Hungary);

Gortyna borelii and Peucedanum officinale are not

exclusively “salt-steppes” species, they are only the

most frequent in these habitats;

- the moth and its foodplant relates not only to the salt
forest-steppe (not even in Hungary);

- the moth and its foodplant are not exclusively forest-
steppe species;

- the moth and its foodplant can be found not exclu-
sively on xerophilous habitats (what is more usually
it can not be found there);

- the moth and its foodplant are not merely native

in the “clearings of relic plain oak-woodlands popula-

tions” (not even in Hungary);

the salt oak woodlands and the Peucedano-Astere

tum sedifolii are not “definitely” connected associa-

tions;

- the Gortyna borelii settles down permanently also
in the so-called “open-plain” Peucedanum officinale
stocks. We can find abundant populations of the
moth on these habitats.

- for the Gortyna borelii and its foodplant the pre-
sence of the oak woodlands is not essential at all,
because it can be found in every place where the
Peucedanum officinale lives, even if the oak-wood
land is present or not.

11.3. Phenology

A large number of entomological papers are available
about the phenology of the Gortyna borelii (KONIG,
1941; KOVACS, 1955; KONIG, 1959; FORSTER,
WOHLFAHRT, 1971; CHALMERS-HUNT, 1972;
GOATER, 1973; RAUCH, 1976; PLATTS, 1981;
KOVACS S.T., 1997; STEINER, 1998; HART, 1998-99;
RINGWOOD et al., 2000; RINGWOOD et al., 2002a;
RINGWOOD et al., 2002b, RINGWOOD et al., 2004).
The Hungarian researches dealt with the imago of the
moth (KOVACS, 1955; KOVACS S.T., 1997), while only
Sandor Tibor Kovacs examined the early stages of the
larva under artificial conditions in his “home labora-
tory” (KOVACS S. T., 1997).

Here we would like to call everybody’s attention to
the research-work of decades of Frigyes Konig who
reared the moth from egg every year from 1939 {ill
1959, and in the nature he supervised his observations
learnt in artificial conditions. He published his results
in an excellent article in German (KONIG, 1959).

11.3.1. Imago

Under average climate conditions the adults hatch out
in September and they fly until the end of October. The
top of their swarming is in the first week of October.
Especially in serious drought irregular phenomena can
also be observed. In the summer of 1993 Sandor Tibor
Kovacs was a witness to an unusual phenomenon
in the clearing of Szolga-forest (Faspuszta by Bél-
megyer), since he had already observed 15-20 speci-
mens on 15th of August. Then on 17th of August he
noticed about 20 specimens again, on 26th of Sep-



lerepult és teljesen friss allatok, oktober 8-an pedig
hihetetlen mennyiségben - kb. 83 példanyban - jelen-
tek meg a fényen. Egy masik évben még november
9-én is megtalalta a lepkét (KOVACS S. T., 1995); mig
Baranyi Tamas és Korompai Tamas 2005. november
3-an észlelt egy teljesen ép egyedet a gydongydsi Sar-
hegyen. Varga Zoltan allaspontja szerint ez a jelenség
azzal magyarazhatd, hogy a nedvesebb években a
babok elfekszenek (ez a stratégia egyébként is nagyon
jellemzé a sztyeppei fajokra), igy az els6 szaraz évben
kiemelked6en magas példanyszamu rajzas figyelhet6é
meg (BARANYI, VARGA, 2003).

A lepkék rendszerint a besotétedést kbvetéen azonnal
elkezdenek repdilni (volt mikor az els6 lepkék kozott
jelent meg a lepeddn) és egészen hajnalig aktivak.
Igen erételjesen replinek, azonban a fényre érkezve
hamar megtilnek.

Az imagok kikelési id6pontja (napszakra vetitve)
bizonytalan. Ronkay Laszl6 allaspontja szerint a lepkék
szlrkuletkor kelnek ki (RONKAY, 1997), mig Kovacs
Sandor Tibor szerint a déli 6rakban (KOVACS S. T.,
1997), Konig Frigyes megfigyelései alapjan délel6tt
10 és 11 o6ra kozott (KONIG, 1941; KONIG, 1959).
Ehhez képest Baranyi Tamas babbdl nevelt példa-
nyai mindig a hajnali 6rakban bujtak elé. Ez a kérdés
bizony egyaltalan nem mindegy, ugyanis a Nemzeti
Biodiverzitas-monitorozé Rendszer Lepke kiadvanya
(RONKAY, 1997) a mintavétel modszereiként a szemé-
lyes lampazast, élvefogé csapdak alkalmazasat, vala-
mint frissen keltimagdk sav menti szamlalast javasolja,
arra alapozva, hogy az imagok szurkuletkor kelnek ki
és a tapnovény szaran ,kénnyen” meg lehet talalni
zseblampa segitségével. Véleményilnk szerint az
allomanybecslést illetéen a jelenléthiany mintavételi
modszereit feltétlendl ki kell egésziteni a ,hernyoragas”
megkeresésével és sav menti szamlalasaval. Ez tobb
okbdl is indokolt. Egyrészt a lepkék nem mindig
érzékenyek a fényre. Baranyi Tamas tObbszori
prébalkozas utan sem tudta a G. borelii jelenlétét
kimutatni a Hencidai Csere-erdében a hagyomanyos
lampazasos modszerrel, pedig a lepke repulési ide-
jében t0bbszor is kozvetlentl a kocsordosra vilagitott.
A kovetkez6 évben Walter Wettstein segitségével egy
merében Uj és telies egészében a lepke kiméletét
szolgald kutatasi mddszert (,hernyéragas-keresés”)
sajatitott el, amellyel tiz perc alatt megallapitotta a faj
jelenlétét e helyen. Az Uj mdédszer segitségével 2003.
és 2005. kozott a lepkefaj egy sor ismeretlen él6he-
lyére bukkantak ra a kutatok, néha olyan helyen, ahol
tobb évtizede intenziv lepkészeti kutatdbmunka folyik
(pl.: Gyongyos: Sar-hegy; Bukk). 2005. 8szén Baranyi
Tamas tobb 6ran keresztll hiaba kereste zseblampaval
a Gortyna borelii imagdkat az Ujszentmargitai Tilos-
erdd terlletén, egyetlen egyedet sem talalt a Peuceda-
num officinale szarakon; pedig azok az él6hely szélén
felallitott lampara nagy egyedszamban érkeztek. Meg-
allapithatjuk tehat, hogy a monitorozast meghatarozé
flzetben leirt modszerek alapvetéen jok, azonban
a hernyoéragas-keresése hatékonyabb, gyorsabb, ol-
csobb, kevesebb energiat igényel, abszolut kiméletes
a lepkével és az él6hellyel, pontos adatokat szolgaltat,
ezenkivil egyluttmdkodésre késztet a botanikusokkal
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tember 50 new specimens had appeared on his sheet,
among them there were exhausted and completely fresh
imagos. On 8th of October an unbelieveble amount of
specimens (about 83) was appeared during the light-
trap survey. In another year he had found the moth
even on 9th of November (KOVACS S. T., 1995), while
Tamas Baranyi and Tamas Korompai observed a comp-
letely fresh specimen on the Sar-Hill (by Gyongyds) on
3rd of November 2005. The opinion of Zoltan Varga
is that the explanation of the incident is the dormancy
of pupas in wet years - this strategy is very typical of
steppe species anyway - so in the first dry year we can
see a large number of the moth swarming (BARANY]I,
VARGA, 2003).

After dusk the moths usually start flying immediately
- there were nights when they appeared on the sheet
among the first moths - and they are active right until
dawn. They fly very powerfully, however when they
arrive into the light, they sit down soon.

The hatching time of the adults (related to the parts
of the day) is uncertain. Laszl6 Ronkay claims that
imagos hatch out at twilight (RONKAY, 1997), while
Sandor Tibor Kovacs declares that towards noon
(KOVACS S.T., 1997), according to the observations of
Frigyes Konig between 10 and 11 o’clock in the mor-
ning (KONIG, 1941; KONIG 1959). Compared to this,
the specimens of Tamas Baranyi which were reared
from pupa, always hatched out at dawn. This ques-
tion does matter, because the Lepidoptera paper of
the National Biodiversity-Monitoring System (RONKAY,
1997) suggests personal light-trap surveys, applica-
tion of traps capturing moths alive, and transection
of freshly hatched out imagos as sampling methods,
which are based on the fact, that the imagos hatch
out at twilight and they can “easily” be observed on
the stem of the foodplant with a torch. In our opinion
regarding the estimation of the population presence-
absence sampling methods must be definitely completed
with the “searching for the sign of the larva” and
the transection. It is reasonable because of several
causes. On one hand the moths are not always sensi-
tive to the light. After several efforts, Tamas Baranyi
could not detect the presence of the Gortyna borelii
either with the traditional light-trap survey method in
the Csere-forest by Hencida, though he flashed a
beam of light directly on the grassland patch with Peu-
cedanum officinale several times in the flight-period of
the moth. Next year with the help of Walter Wettstein
he acquired the knowledge of a merely new research-
method (“searching for the sign of the larva”), which
is entirety considerate towards the moth. With this
method he managed to detect the precence of the
species there within ten minutes. Between 2003 and
2005 a lot of unknown habitats of the moth were disco-
vered with this new method by the researchers; some-
times on such places where intensive entomological
research-work has been going on for more decades
(for example: Gyongyds: Sar-Hill; BUkk). In the autumn
of 2005 Tamas Baranyi was seeking for the Gortyna
borelii imagos with torch for hours in vain in the Tilos-
forest by Ujszentmargita, he could not find even a
single specimen on the stems of the Peucedanum



(hasonloan vélekedik pl. HART, 1998-99).

A faj imagojanak fényérzékenységére (fototaxis) és
repulési viselkedésére vonatkozéan az egyes szerzék
allaspontja eltérd. Van olyan vélemény, amely szerint
az imagot rendkivil vonzza a mesterséges fény
(KOVACS S. T., 1997; RONKAY, 1997; BUSCHMANN,
1998-99; MATE ANDRAS szobeli kdzlése), mig masok
szerint csak meérsékelten (KOVACS, 1955; VARGA,
2002b). Mindkét nézépontnak igaza van, hiszen a lep-
kefaj egyedei egyes estéken (féleg dertlt, hideg éj-
szakakon) egyaltalan nem kelnek szarnyra és csupan
a kocsordok ernyéin dldégélnek - ebbdl kdvetkezden
nem is replinek a fényre (VARGA ZOLTAN szébeli
kozlése; BARANYI TAMAS megfigyelése, valamint
HART, 1998-99: 135); ezzel szemben mas napokon
(felhds, borult éjszakak esetében) nagy szamban
keresik fel a fényforrast (BARANYI TAMAS és SUM
SZABOLCS megfigyelése az Ujszentmargitai Tilos-erdd
szélén).

A lepkefaj diszperzios vagy terjedési képességérdl
(azaz mekkora tavolsagra képes elrepllni él6helyérél)
szintén megoszlanak a vélemények. A hazai szerz6k
egyontetl véleménye szerint a lepkefaj imagodja nagy
tavolsagokra képes elreplini él6helyétsél (KONIG,
1959: 484; BARANYI, VARGA, 2003; KOROMPAI,
KOZMA, 2005). Ezt tamasztja ala az is, hogy
Magyarorszagon viszonylag sokszor figyelték meg
belvarosi lampaoszlopokon, csardak, kocsmak meg-
vilagitott falan, s6t még HEV megalldban is. A jelen
tanulmany szerz6i meg vannak arrél gy6zédve, hogy
akar 15-20 kilométer sem legy6zhetetlen tavolsag az
imagok szamara. Ebbdl kdvetkez6en Magyarorszagon
a lepkefaj kolonizacids, rekolonizaciés képessége
igen erds (ez kilondsen a Hevesi-sikon él6 po-
pulaciok esetében szembetlind - lasd lentebb), sét
talan képesek a nem tul tavoli populaciok egymassal
tényleges szaporodasi kapcsolatot is kialakitani, ezzel
pedig egy metapopulacids strukturat fenntartani.

A brit populaciok megfigyelése soran eltéré viselkedést
tapasztaltak az angol kutatok (GIBSON, 2000; RING-
WOOD et al., 2004), miszerint az imagok altalaban
nagyon keveset mozognak, a néstények esténként 20
méternél tdbbet nem repulnek, az éléhelyiktdl 3 ki-
lométernél nagyobb tavolsagban pedig még sohasem
észlelték a lepkefajt (RINGWOOD et al., 2004: 174).
A lepkefaj imagoéjanak podornyelve rosszul fejlett, va-
lamint az imagok teste igen nagy mennyiségl tapa-
nyagot tartalmaz, igy valoszin(ileg a kifejlett egyedek
mar nem taplalkoznak (KONIG, 1959: 491), bar ennek
ellentmondé informaciot olvashatunk, miszerint megfi-
gyelték mar csalin is (ZILLI et al., 2005)

A frisskelés(i néstények rendszerint magasan, a sziki
kocsord erny6jén varnak az alkalmas himekre. A par-
zasra Konig Frigyes megfigyelése szerint a késé éjjeli,
kora hajnali érakban (3 és 5 o6ra kozott) kerll sor
(KONIG, 1959: 492). A kopulacid csupan néhany
percig tart. Ezt kdvetéen nem azonnal kezdenek el
tojasokat rakni a néstények, ugyanis csak néhany nap
elteltével alkalmasak erre (KONIG, 1941; KOVACS S.
T., 1997). A n6stény akar 10 napon keresztll is képes a
tojasainak lerakasara, naponta mintegy 50-150 darabot
(KONIG, 1959: 492).
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officinale; though a vast number of imagos arrived to
the lamp which was placed at the edge of the habitat.
So we can ascertain that the methods written in the
monitoring deciding paper are essentially good, but
the “searching for the sign of the larva” is more effec-
tive, faster, cheaper, it requires less energy, it is abso-
lutely considerate towards the moth and the habitat, it
gives exact data and in addition it gets to cooperation
with the botanists (a similar opinion has for example
HART, 1998-1999).

Each author has a different viewpoint about the light-
sensitivity (phototaxis) and the flying behaviour of
the imago. According to some opinions, the imago is
attracted by the artificial light (KOVACS S. T., 1997;
RONKAY, 1997; BUSCHMANN, 1998-99; ANDRAS
MATE, pers. comm.), while according to others,
this attraction expresses moderately (KOVACS, 1955;
VARGA, 2002b). Both viewpoint are right, because the
specimens of the moth at certain nights (mainly at
clear, cold nights) do not take to wing at all, they just
sit around on the umbrellas of the P. officinale - as a
consequence of this they don’t fly to the light (ZOLTAN
VARGA, pers. comm.; observation of TAMAS BARANYI
and HART, 1998-99: 135). On the contrary of this,
on other days (at cloudy nights) they seek out the
light source in a great number (observation of TAMAS
BARANYI and SZABOLCS SUM on the edge of the
Tilos-forest by Ujszentmargita).

Opinions also differ about the dispersive or spreading
ability of the moth (namely how far it is able to fly from
its habitat). According to the uniform opinion of the
Hungarian authors, the imago of the moth is able to fly
away from its habitat at huge distances (KONIG, 1959:
484; BARANYI, VARGA, 2003; KOROMPAI, KOZMA,
2005). It is also supported by the fact that in Hungary
it was observed relatively often on lampposts in town,
on the lighted wall of pubs, whatsmore even in the
station of the HEV (special train in Pest County). The
authors of the present study are convinced that even a
15-20 kilometre distance is not an insurmountable dis-
tance for the imagos. Consequently the colonisation
and recolonisation ability of the moth is very strong in
Hungary (this is well-marked especially in thr case of
the populations living on the Hevesi-plain - see below).
However the populations living not too far from each
other are maybe able to form a real reproducing con-
nection with each other as well, so they maintain a
metapopulation-structure. During the observation of the
British populations the English researchers have expe-
rienced different behaviour (GIBSON, 2000; RING-
WOOD etal., 2004), whereas the imagos usually move
very little, females don’t fly more than 20 metres in the
evenings, and the moth has never been noticed more
than 3 kilometres far from its habitat (RINGWOOD et
al. 2004: 174).

The glossa of the imago is slightly developed, and
the body of the imago contains a huge amount of
nutrients, thus the mature specimens do not need to
feed anymore (KONIG, 1959: 491). However we can
read about notification to the contrary, whereas it had
already been observed on baits as well (ZILLI et al.,
2005)



Az imagorol készitett fotdk a 7. sz. abran és a konyv
boritéjan lathatok.

11.3.2. Tojas

A szerz6k a lepkefaj szaporitd képletét tojasnak
nevezik az eddigi helytelen pete elnevezés helyett,
mivel a pete a haploid (n) kromoszémaszelvénnyel
rendelkezd szaporitd képlet, és ebben nem talalhaté
elegendd szikanyag a teljes embrionalis fejlédéshez.
Petével csak a halak, kétéltliek és egyes féregcsopor-
tok szaporodnak, mig a lepkék tojassal.

A lepkefaj tojasrakasi szokasait Magyarorszagon ter-
mészetes korilmények kozott eddig még senki nem
vizsgalta alaposan, egyedil Ronkay Laszlo észlelte
egyszer, hogy egy néstény példany a sziki kocsordra
helyezi tojasait (RONKAY LASZLO szoébeli kodzlése
in RINGWOOD et al.,, 2002a: 90, 96). Ezen egy
megfigyelésbdl messzemend kovetkeztetéseket nem
lenne szerencsés levonni a lepkefaj hazai tojasrakoé
szokasaira vonatkozoéan, hiszen Kovacs Sandor Tibor
(KOVACS S. T., 1997), valamint Baranyi Tamas és
Joézsa Arpad Csaba (lasd 8. sz. abra) a mesterséges
korilmények kozott elvégzett nevelési kisérletek soran
merében eltérd medfigyeléseket tapasztaltak. Mar
csak azért sem kellene elhamarkodott megallapita-
sokat tenni, mert az utébb emlitett harom lepkész
tapasztalatai teljes mértékben megegyeznek az angliai
és németorszagi kutatatasok eredményeivel is. A jelen
tanulmany szerz6i meg vannak gyézdédve arrél, hogy
a lepkefaj tojasrako szokasai a Karpat-medencében
sem térnek el az elterjedési terllet mas részein ta-
pasztaltaktol, am ennek bizonyitasahoz még részletes
vizsgalatok szlikségesek.

A lepkefaj tojasraké szokasait a brit és német pop-
ulaciok esetében alaposan kikutattak (PLATTS, 1981;
STEINER, 1998; RINGWOOD et al.,, 2000; RING-
WOOD et al., 2002a; RINGWOOD et al.,, 2002b,
RINGWOOD et al., 2004). Ezek megallapitasai
megegyeznek Kovacs Sandor Tibor (KOVACS S. T.,
1997), valamint Baranyi Tamas és Jézsa Arpad Csaba
(lasd 8. sz. abra) mesterséges korlilmények kozott
elvégzett nevelési eredményeivel. Ezek alapjan meg-
allapithatjuk, hogy a néstények altalaban valamilyen
széleslevell pazsitfliféle (Poaceae/Graminae) levél-
hivelyébe tojjak a tojasokat, ,oly médon, hogy potro-
hanak utolso izén 1évé, erds kitinképzédményével a
levélhajlatokat kissé felfeszitve, hosszu tojocsévével a
keletkezett hasitékba rakja, halvany, husszini kétéa-
nyagba &gyazva” (KOVACS S. T., 1997). Az angliai
kutatasok még arra is ravilagitanak, hogy az essexi
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The freshly hatched out females regularly wait for the
suitable males high on the umbrella of the P. offici-
nale. Frigyes Konig has observed that the copulation
takes place at the late-night and in early dawn time
(between 3 and 5 o'clock) (KONIG, 1959: 492). The
copulation lasts only for some minutes. Following this
the females don’t start to lay their eggs immediately,
they are only able to do so after some days (KONIG,
1941; KOVACS S. T., 1997). A female moth is able to
lay her eggs even for 10 days, at about 50-150 eggs
per day (KONIG, 1959: 492).

The photos of the imago can be seen on the 7th Plate
and on the backside of the book.

11.3.2. Egg

By the authors the reproductive structure is called
egg instead of the wrong ovule denomination, since
the ovule has haploid (n) chromosome-garniture and
it does not provide sufficient vitelline for the develop-
ing embryo. Only fish, amphibians and certain worm
groups breed by ovule, while Lepidoptera reproduce
by eggs.

In Hungary no one has examined the egg-laying habits
of the moth under natural conditions, only Laszl
Ronkay observed at once that a female specimen
laid her eggs on the Peucedanum officinale (LASZLO
RONKAY, pers. comm., RINGWOOD et al., 2002a:
90, 96). From this unige observation it would not be
right to draw the conclusion referring to the native
egg-laying habits of the moth. Since Sandor Tibor
Kovacs (KOVACS S. T., 1997), Tamas Baranyi and
Arpad Csaba J6zsa (see on the 8th Plate) have expe-
rienced completely different observations during the
rearing explorations under artificial conditions. We still
should not jump to conclusions because the experi-
ments of the above mentioned three entomologists are
entirely in agreement with the results of the English
and German researches. The authors of the present
study are convinced that in the Carpathian Basin the
egg-laying habits of the moth do not differ from the
experiments observed in other spreading areas, how-
ever detailed surveys are needed to prove this.

The egg-laying habits of the moth were thoroughly
researched in the case of the British and German
populations (PLATTS, 1981; STEINER, 1998; RING-
WOOD et al., 2000; RINGWOOD et al., 2002a; RING-
WOOD et al., 2002b; RINGWOOD et al., 2004). The
results of these researches are in agreement with the
rearing results of Sandor Tibor Kovacs (KOVACS S. T,
1997), Tamas Baranyi and Arpad Csaba Jézsa (see
on the 8th Plate) under artificial conditions. So we
can conclude that the females usually lay their eggs
into the leaf-legume of some kind of Ilatifoliate grass
(Poaceae/Graminae), “in such way that the female
specimen forces up the leaf bends a bit with her strong
chitin formationand, lays the eggs into this split with
her long spiculum embedded in faint flesh-coloured
binding material” (KOVACS S. T., 1997). The English
researches also throw light on that the specimens
of the G. borelii population in Essex prefer the Elythri-
gia atherica, because about 52% of the local Gortyna



populacié példanyai az Elytrigia atherica-t preferaljak,
ugyanis mintegy 52%-ban erre a ndévényre rakjak
tojasaikat a helyi G. borelii példanyok (tovabbi ,tap-
novényként” hatarozzak meg az Elytrigia repens-t,
az Arrhenatherum elatius-t, a Dactylis glomerata-t, a
Holcus lanatus-t, valamint a Peucedanum officinale-t,
ez utdbbit 6%-ban) (RINGWOOD et al., 2002a).

Az iranyadd német szakirodalom szerint, a néstények
mindig egy elszaradt és ezért télen a rothadastol védett
flszalat keresnek maguknak a peterakashoz, a sziki
kocsord kdzelében (STEINER, 1998). Jézsa Arpad
Csaba és Baranyi Tamas mesterséges koriimények
kozott 2005. oktéberében figyelte meg a lepkefaj tojas-
rakasi szokasait egy Ujszentmargitai néstényen.

A néstény csak azutan volt hajlandoé tojasokat rakni,
amikor néhany szal sziki kocsordot is elhelyeztiink a
terrariumban, viszont akkor mindenhova (papirlapra,
Uvegfalra, fliszalakra, pazsitflivek levélhlivelyébe, sziki
kocsord szarara), am megfigyelésiink szerint a széles-
levell pazsitfiveket (Poaceae/Graminae) ekkor is
elényben részesitette.

A lepkefaj tojasraké szokasanak jelentés ter-
mészetvédelmi konzekvencidja van. Amennyiben
tényleg széleslevell pazsitflivek (Poaceae/Graminae)
levélhivelyébe rakja tojasait, akkor ez tovabbi kévet-
elményeket tamaszt a kocsordos éléhelyek kezelésével
szemben. Ebben az esetben ugyanis mar nem
elegend6é csupan a sziki kocsord megérzése az
él6helyeken, hanem olyan kaszalatlan, magasfivi
gyeprészeket is sziikséges biztositani a kocsordos
gyepekben, amelyek alkalmasak szeptember és
oktéber hoénapokban a lepkefaj tojasrakasi szoka-
sainak kielégitésére.

Tovabbi érdekes kérdést vet fel az, hogy a lepkefaj
él6helyeinek egy része arterlleten talalhaté, ahol
nem meglepd (vagy legalabbis a vizszabalyozasok
el6tt nem volt meglepd) sokszor az egy-két hdnapos
vizboritds sem a nagyobb arvizek utan. A fentebb
emlitett mlgyantaszer( két6éanyag ugy tdnik nemcsak
tél hidege ellen, hanem az idészakos vizboritastdl is
megvédi a tojasokat.

A lepkefaj tojas formaban telel at.

11.3.3. Larva

Ebben arészben a szerz6k a lepkefaj tapnovénye alatt,
kizarélag a Peucedanum officinale-t értik, hiszen a
sajat megfigyeléseink és az irodalmi adatok erre a tap-
névényre vonatkoznak. Nem szabad elfelejteni azon-
ban arrél, hogy mas Peucedanum fajokon is megél a
lepkefaj hernyoja.

A lepkefaj larvalis allapotanak minden apré részletét
megismerhetjik a nemzetkozi szakirodalombdl, elsé-
sorban Konig Frigyes 1959-es cikkébdl (KONIG,
1959; FORSTER, WOHLFAHRT, 1971; GOATER, 1973;
RAUCH, 1976; STEINER, 1998; HART, 1998-99; RING-
WOOD et al., 2004). Magyarorszag jelenlegi terlletén
kis szamu terepi megfigyelések és Kovacs Sandor
Tibor mesterséges nevelésének eredményei alapjan
kaphatunk (tavolrol sem teljes) képet a lepkefaj hazai
larvalis fejlédésérdl (KOVACS S. T., 1997).

A hernydcskak elsé fejlédési stadiuma (L1) a kikeléstél
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borelii female specimens lay their eggs on this plant
(Elythrigia repens, Arrhenatherum elatius, Dactylis
glomerata, Holcus lanatus, and Peucedanum offici-
nale are determined as further “egg-laying-plants”, the
last one figures out 6%) (RINGWOOD et al., 2002a).
According to the competent German entomological
papers the females always look for a shrivelled - there-
fore protected from rot in winter - leaf of grass to lay
their eggs, near to the P. officinale (STEINER, 1998).
Arpad Csaba Joézsa and Tamas Baranyi observed
under artificial conditions the egg-laying habits of the
moth on a female specimen from Ujszentmargita in
October in 2005. The female was willing to lay her
eggs only after we put some blades of P. officinale into
the terrarium, but than the female laid her eggs every-
where (to the paper, glasswall, leafes of grass, leaf-
legume of grasses and to the stem of the P. officinale),
however according to our observations it preferred the
latifoliate grass species (Poaceae/Graminae) even in
this case.

The egg-laying habit of the moth has significant con-
sequence of nature conservation. In that case if the
moth really lays its eggs into the leaf-legume of latifoli-
ate grass species (Poaceae/Graminae), then it makes
further requirements relating to the management of the
habitats with P. officinale. Under such circumstances
only the preservation of the P. officinale on these habitats
is not enough, but such unmowed, grassland patches
with tall (high) grass species are needed to be insured
in the habitats with P. officinale, which are suitable
to satisfy the egg-laying requirements of the moth in
September and October.

It raises a further interesting question that a part of
the habitats of the moths can be found on flood (ri-
verine) area, where the water-covering for one or two
months is not suprising after bigger floods (or at least it
was not suprising before the river controls). The above
mentioned synthetic resin-like binding material seems
to be suitable not only against the cold of winter but
it protects the eggs from the periodical water-covering
too.

The moth overwinters in the egg stage.

11.3.3. Larva

In this part under the foodplant of the moth the authors
understand exclusively the Peucedanum officinale,
since our own observations and the informations from
the entomological papers are relating to this foodplant.
But we must not forget that the larva of the moth can
feed on other Peucedanum species as well.

We can get acquainted with every single detail about
the larval stage of the moth from the international ento-
mological papers, firstly from the article of Frigyes Konig
in 1959 (KONIG, 1959; FORSTER, WOHLFAHRT,
1971; GOATER, 1973; RAUCH, 1976; STEINER, 1998;
HART, 1998-99; RINGWOOD et al., 2004). In the
present area of Hungary we can get (far not complete)
picture of the larval development of the moth on the
basis of a few field observations and the artificial rear-
ing results of Sandor Tibor Kovacs (KOVACS S. T.,
1997).



az els6 vedlésig tart, amelyre a kikelést kévetd 4-5.
napban kerll sor, és mintegy 48 6rat vesz igénybe
(KONIG, 1959: 487).

Az apro, igen sokatizg6-mozgd L1 stadiumu hernydcs-
kak altalaban aprilis kdzepe és majus masodik hete
kozott kelnek ki a tojasokbol (KONIG, 1959: 486-487;
KOVACS S.T., 1997; STEINER, 1998). Fontos megem-
litenlink, hogy ez az id6pont szamottevéen elcsuszhat,
igy példaul azokon a G. borelii él6helyeken, ame-
lyeken még majus kézepén is arasznyi viz all (pl. hen-
cidai Csere-erd6), a hernyok késdbb kelnek ki.

A kikelést kdvetéen a hernydcskak elindulnak a tap-
novény felkutatasara. E paranyi él6lények csupan
egyetlen napra elegendd energiatartalékuk van, igy ha
ezen idd alatt nem talalnak tapndévényt, akkor elpusz-
tulnak (KOVACS S. T., 1997).

A frissen kikelt, L1 stadiumu hernyécska a tapnévény
meg-talalasa utan, a Peucedanum officinale zsenge
hajtasainak epidermiszét hamozza (KONIG, 1959:
487). Ebben az idészakban a kicsiny hernydcskakat
még ezrével észlelhetjik a hajtasokon (KONIG, 1959:
487). Erdemes aztis megjegyezni, hogy ilyenkor fekete
szind Urllék jelzi a hernydcska aktivitasat, jelenlétét a
hajtasok felszinén (KONIG, 1959: 487).

A larva masodik (L2) és harmadik stadiumanak (L3)
elemzése Osszevonhatd, hiszen a larva viselkedése
megegyezik ezekben az idészakokban. Az L2 stadium
a masodik; mig az L3 stadium a harmadik vedIésig tart,
amelyekre mindig az el6z8 vedlést kovetd 7-8. napon
keril sor (KONIG, 1959: 487). Természetvédelmi
szempontbdl kiemelkedé jelentéségl idészakrdl van
sz0, amely majus eleje és julius kdzepe kozé tehetd
(attol figgben, hogy mikor kelnek ki a hernyok).

Az L2 stadiumu larva beragja magat a tapnoévény
szaranak foldfelszin feletti részébe, ahol az L3 stadium
végeéig endofag életmodot folytat (azaz a tapndvény
szaranak felszin feletti részében felfelé és lefelé ragva
taplalkozik) (KONIG, 1959; GOATER, 1973; HART,
1998-99; RINGWOOD et al., 2002b). A hernyok akti-
vitasardl, jelenlétérdl a tapnovény szaran, a levelek
honaljaban és a szar tovénél megfigyelhetd sargasfe-
hér Uriléknyomok, Urilékhalmocskak adnak tajékoz-
tatast.

Még ebben az idészakban is nagyszamu hernyot
lehet észlelni a tapndvények szaraban. Angol kutatok
ramutattak arra, hogy ilyenkor a tapndvények tobb
mint 70%-n meg lehet figyelni a hernyok nyomat; és
gyakran egy tapnévényen tobb larva is él (GIBSON,
2000: 1); s6t talaltak egy olyan Peucedanum offici-
nale tovet is, amelynek szarain 25 darab hernyéragas-
nyom volt (HART, 1998-99: 131).

Természetvédelmi szempontbdl azért nagyon fontos
id6szak ez, mert a lepkefaj hernyoi ekkor még a foldfel-
szin felett tartézkodnak. A majusban, juniusban, illetve
a julius elején végrehajtott kaszalas a kis hernyok
szamara végzetes, igy akar teljes populacidkat is ki
lehet pusztitani. Sajnos erre az idészakra vonatkozéan
semmilyen magyar kutatas nem volt eddig, igy a
jovében ezen megfigyelések elvégzése |étfontossagu
feladat a lepkefaj hazai meg6rzéséhez.

A hernyd utols6 harom stadiumanak (L4, L5, L6)
ismertetését megint 6ssze lehet vonni, hiszen a lep-

20

The first larval stage (L1) lasts from the hatching to the
first shedding, which is on the 4th-5th day after hatch-
ing and it takes about 48 hours (KONIG, 1959: 487).
The tiny fidgeting caterpillars in L1 stage hatch out
from the eggs from the middle of April to the second
week of May (KONIG, 1959: 486-487; KOVACS S. T.,
1997; STEINER, 1998). It is important to mention that
this period can be considerably postponed, for example
on those G. borelli habitats, which are covered by span
long water even in the middle of May (for example Csere-
forest in Hencida), so the larvas hatch out later.

After hatching the first instar larva starts to look for
the foodplant. The small caterpillars have as many
reserve energy which is enough only for one day. So if
they do not find a foodplant during this time, they will
die (KOVACS S. T., 1997).

After the freshly hatched first instar larva has found
the foodplant, they peel the epidermis of the young
shoots of the Peucedanum officinale (KONIG, 1959:
487). In this period we can observe thousands of tiny
caterpillars on the shoots. It is worthy to note that this
time black frass indicates the activity, the presence of
the caterpillars on the surface of the shoots (KONIG,
1959: 487).

Analysis of the second (L2) and the third (L3) stage
of the larva can be united, because in this periods the
behaviour of the larva is the same. The L2 stage lasts
to the second, while the L3 stage lasts to the third
shedding, which are always on the 7th-8th day after
the previous shedding (KONIG, 1959: 487). In terms
of nature conservation this is a period of outstanding
importance which can last from the beginning of May
to the middle of July (depending on the time of the
hatching).

The second instar larva eats itself into that part of the
food stem, which is above the surface, where it leads
an endophage life until the end of L3 stage (namely
it feeds on the part of the food stem which is above
the surface, eating upwards and downwards) (KONIG,
1959; GOATER, 1973; HART, 1998-99; RINGWOOD
et al., 2002b). The yellowish white frass (larva drop-
pings), observed on the food stem at the axil of leaves
and near the stem, informs us about the activity and
presence of the larva.

Even in this period a huge number of the caterpillars
can be noticed in the stems of the foodplant. English
researchers pointed out that this time “the traces of the
larva” can be observed on more than 70% of the food-
plants, and often more caterpillars live on one food-
plant (GIBSON, 2000: 1); what is more, even such a
Peucedanum officinale was found, on the stems of
which there were 25 fresh “traces of the larva” (HART,
1998-99; 131).

In terms of nature conservation this is a very impor-
tant period, because the larvas of the moth stay above
the ground yet. The mowing carried out in May, June
and at the beginning of July is fatal for the little larvas
and in this way even complete populations can be
destroyed. Unfortunately, regarding this period there
has not been any Hungarian research so far, so in the
future carrying out these observations is an essential
task for the conservation of the moth in Hungary.



kefaj larvajanak viselkedése ezekben az idészakok-
ban is nagyon hasonlé. Az L4 stadium a harmadik
vedléstdl szamitott mintegy 10 napon at, az L5 stadium
a negyedik vedléstdl szamitott 10-15 napon keresztil
tart, mig az L6 stadium, az utolso, 6todik vedlés és
a babozdédas kozotti idészak. Az L6 stadium hosszu
ideig, akar masfél-két hénapig is eltarthat, amely alatt
a viszonylag nagy méret(, igen keveset mozgo hernyé
lassan fejl6dik (KONIG, 1959: 490).

Az L4 stadiumtdl kezdve a larvak tébbé mar nem a fold-
felszin felett, hanem a tapnovény fold alatti részeiben
élnek endofag életmodot (lasd a 10. sz. abran).

A hernydk valtozé mélységekben taplalkoznak a tap-
novény taplalék-raktarozo, vastag gyokerével. Sajat
megfigyeléseink alapjan az idésebb hernyé nem a
gyOkérben taplalkozik, csupan ragja azt.

A hernyo a tapnévény mellett jaratot készit, amelyen
keresztlll a felszinre I0ki a feleslegessé valt ragasat
és Uriulékét. A felszinen ez egy tenyérnyi méreti 1-2
cm magas sargasfehéres, granulatumszerli anyagbol
képz6dott kupacot alkot (lasd 11. és 12. sz. abra). Ez a
.hernyéragas” a hernyo jelenlétének csalhatatlan jele,
amely kis gyakorlattal félreismerhetetlen!

Erdekes problémat vetnek fel a lepkefaj angol kutatéi,
miszerint az idésebb larvalis stadiumokat (L4, L5,
L6) csak kis szamu hernyd éli meg (RINGWOOD
et al., 2000: 93). A megdfigyeléseik szerint a hernyd
fejlédésének gyokérzetben zajlé szakaszaban mar
csak a tapnoveény toveinek 30%-ban talalhaté ragas-
nyom (GIBSON, 2000: 1). A magas mortalitasi aranyt
azzal magyarazzak, hogy ebben a fejlédési szakasz-
ban a hernydk kannibal életmodot folytatnak (HART,
1998-99: 131). Megallapitasuk szerint egy Peuceda-
num officinale tovon csak egy Gortyna borelii larva
fejlédik ki. A magyarorszagi tapasztalataink ezt az
allitast alatamasztjak, am azért azt meg kell jegyez-
zuk, hogy volt olyan Peucedanum officinale t6, amely
gyOkérzetében harom Gortyna borelii babot talaltunk
(Gyongyos: Sar-hegy, 2003. szeptember 12. - Baranyi
Tamas, Korompai Tamas).

Konig Frigyes egy masik fontos problémara mutatott
ra. Felfigyelt arra, hogy junius végén, illetve julius
elsd két hetében altalaban jelentés csapadékmeny-
nyiség hullik le, amely a lepkék éléhelyeinek egy
részérdl (féleg a sikvidéki kotott talaju éléhelyekrol)
igen nehezen szivarog el. Konig vizsgalatai szerint
az igy kialakulé folyamatos vizboritas katasztrofalis
hatassal van a terlleten él6 hernydkra, ugyanis ilyen-
kor a larvak nem menekiilnek el, hanem a jarataik
mélyére huzdédva a ,sorsra bizzak magukat”. Kutata-
sai alapjan megallapitotta, hogy kétnapi folyamatos
vizboritast még kdnnyedén atvészel a faj, hiszen az
Osszes vizsgalt larva magahoz tért a tetszhalott-alla-
potbdl és folytatta fejlédését; harom nap utan azon-
ban mar volt néhany larva, amely elpusztult; négynapi
folyamatos vizboritas utan pedig csupan néhany tuléld
maradt (KONIG, 1959: 488). Vizsgalatai bebizonyitot-
tak, hogy a populaciok egyedszamat a nyar kozepi
kiadds esbzések jelentdsen befolyasolhatjak.
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The overview of the last three stages (L4, L5, L6) can
be united again, because the behaviour of the larva
of the moth is very similar in these periods too. The
L4 stage lasts about 10 days from the third shedding,
the L5 stage lasts 10-15 days from the fourth shed-
ding, while the L6 stage is a period between the last,
fifth shedding and the pupation. The L6 stage is a very
long period, it can last even one and a half or two
months, during which the relatively big sized, hardly
moving larva develops slowly (KONIG, 1959: 490).
From the L4 stage the caterpillars live endophage
life in the underground parts of the foodplant and not
above the ground (see on the 10th Plate). The larvas
feed on the thick food storage root of the foodplant
in variable depths. According to our own observations
the older larva does not feed in the roots, it only chews
that.

The larva makes a tunnel near the foodplant, through
which it pushes its chewing-rest and frass to the sur-
face. This forms a yellowish white granulate-like heap,
that is 1-2 centimetres tall and palm-sized (see on the
11th and 12th Plate). This “sign of the larva” is the
infallible sign of the presence of the larva, which is
unmistakeable with a little practise!

The English researchers of the moth raise an interest-
ing problem, that just a few caterpillars live to see the
older larval stages (L4, L5, L6) (RINGWOOD et al.,
2000: 93). According to their observations during the
developing period in the roots of the foodplant “the
sign of the larva” can be found in only 30% of the
foodplants (GIBSON, 2000: 1). They explain the high
mortal rate by the cannibal lifestyle of the larvas which
they live in this stage (HART, 1998-99; 131). They
say that on one stem of Peucedanum officinale just
one Gortyna borelii larva develops. This statement is
supported by our Hungarian experiences, however we
have to note that there was such a Peucedanum offici-
nale stem, in the roots of which we have found three
Gortyna borelii pupas (Gyongyos: Sar-Hill, 12th Sep-
tember 2003 - Tamas Baranyi, Tamas Korompai).
Frigyes Konig has pointed out another important prob-
lem. He took notice of the fact that usually at the end
of June and in the first two weeks of July a consider-
able rain falls, which leaks very hardly from a part of
the habitat of the moth (mainly from the flatland habi-
tats with cohesive soil). According to Kénig’s examina-
tions the continuous water-cover has a catastrophic
effect on the local larvas, namely in such cases the
larvas do not escape, but they hide into the deep of
their tunnels and “accept their faith”. On the basis of his
researches he established that the species can easily
survive a two-day-long water-cover, because every
examined larva came round from the apparent death
state and continued the develepment; however after
three days there were some larvas that destroyed; still
after a four-day-long continuous water-cover only a
few larvas survived (KONIG, 1959: 488). His experi-
ments proved that the density of the populations can
be significantly influenced by the heavy rainfalls in the
middle of summer.



[1.3.4. Bab

A larvak altalaban augusztus folyaman, egyes he-
lyeken szeptemberben babozddnak be. A babok val-
tozd mélységben, gyakran kdzvetlenll a talajfelszin
kozelében, a jarat nyilasanal (a tapnovény gyokféjéhez
rogzitve) talalhaték, de van, amikor 30-40 cm mélyen.
Talan ennek készonhetd a nagyon elnyujtott repulési
idé.

A babozoédaskor a hernyé a jaratot ugy alakitja ki,
hogy az imago akadaly nélkil a felszinre juthasson.
Kovacs Sandor Tibor allaspontja szerint pont ezt a
kijaratot szlinteti meg, tdmiti el a nehéz munkagépekkel
végzett természetvédelmi kaszalas, vagy mas kezelés
(KOVACS S. T., 1995).

lll. Elterjedése
I1.1. A faj elterjedése a vilagon

A Gortyna borelii sajatos, szaggatott elterjedés(
bagolylepkefaj, amelyet eddig csupan egyetlen alka-
lommal észleltek Eurdpan kivil (Eurépa keleti hatarai
alatt mi a Kaukazus gerincét, a Kaszpi-tengert, az
Ural folyot, majd az Ural-hegység gerincét értjik),
Orményorszag északkeleti csticskébdl.

A lepkefaj egyetlen Eurdpan kivili példanyat 1974.
oktober 12-én fogta E. S. Miljanovsky Orményorszag
északkeleti-tertiletén, Noyemberyan teleplilés koze-
[ében (ALEXE] MATOV irasbeli kdzlése - bizonyito-
példany a Zoological Institute Russian Academy of
Sciences gyljteményében).

Biztosan kijelenthetjilk, hogy sem Eszak-Afrikaban
(telies mértékben egyetértve Axel Steiner kovetkez-
tetéseivel (STEINER, 1985: 162)), sem Kis-Azsidban
mar nem él (HACKER, 1990), am a keleti areahatara
esetében mar jéval bizonytalanabb a helyzet, hiszen
Oroszorszag Uralon tuli terliletei még sok lepkészeti
meglepetést tartogatnak.

Egyetlen helyen talalhatunk utalast a lepkefaj dél-
nyugat-szibériai el6fordulasara, Gyulai Péter cikkében
(GYULAI, 1987: 54), azonban ennek hattere nem vila-
gos, nem lehet tudni, hogy honnan szarmazik ez
az adat. Erdeklédésiinkre, Gyulai Péter széban azt
kozolte, hogy mar konkrétan nem emlékszik honnan
ered ez az adat, am megitélése szerint a nyugat-szi-
bériai siksagon mind a mai napig léteznek olyan ériasi
Peucedanum allomanyok, amelyek akar a Gortyna
borelii-nek is otthont biztosithatnak. Ezeket a Peu-
cedanum-terileteket azonban sohasem vizsgalta meg,
csupan a vonatablakbdl latta és még az sem biztos,
hogy Peucedanum officinale fajrél van sz6. Részlnkrél
meglehetésen kritikusan kezeljik ezt az informacidt,
hiszen még a novoszibirszki Szibéria Zooldgiai
Muzeumban is csupan Magyarorszagrél vannak G.
borelii bizonyitopéldanyok (a muzeum hivatalos hon-
lapjan olvashatdé adatok alapjan). Ezen tdlmenden,
véleménylinket az is alatamasztja, hogy a lepkefaj
legkeletebbi eléfordulasat az Eszak-Kaukazusbdl (Da-
gesztan hegyvidékérdl) regisztraltuk, amely még
jelentés tavolsagra van Nyugat-Szibériatol. Alexej
Matov irasbeli kdzlése megerésitette allaspontunkat.
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11.3.4. Pupa

The larvas usually pupate in August, in certain places
in September. The pupas can be found at variable
depths, often just near the ground surface, at the open-
ing of the tunnel (fixed to the root-stock of the food-
plant), but sometimes 30-40 centimetres deep in the
soil. Probably the very extended flight-time is due to
this fact.

While pupating the larva forms the tunnel so that the
imago could get to the ground surface without any dif-
ficulty. The viewpoint of Sandor Tibor Kovacs is that
the nature consevation mowing with heavy machines
liquidates and blocks just this outlet (KOVACS S.T.,
1995).

Il. Distribution
I11.1. Distribution of the species in the world

Gortyna borelii has a special disjunct distribution. The
moth was observed outside Europe (under the eastern
border of Europe we mean the ridge of the Caucasus,
the Caspian Sea, the Ural River and the ridge of the
Ural Mountain) only once up until now, in North-East-
ern Armenia. E. S. Miljanovsky near Noyemberyan in
North-Eastern Armenia collected the only exemplar
that was caught outside Europe on 12th October 1974
(ALEXE] MATOQV, in litt. - the evidence specimen is in
the collection of the Zoological Institute of the Russian
Academy of Sciences).

We can certainly assert that there is no evidence for
the occurrence of the Gortyna borelii in East-Africa
(totally agreeing with the conclusions of Axel Steiner
(STEINER, 1985: 162)) and in Asia Minor (HACKER,
1990). However we can’t be absolutely sure about the
eastern boundaries of the areas populated by the moth
since the Russian areas beyond the Ural still have sur-
prises in store for entomology.

We've found only one reference for the occurrence of
the moth in South-West Siberia, in the article of Péter
Gyulai (GYULAI, 1987: 54), however the background
of this data is not clear because we don’t know where
itis from. For our inquiry, Péter Gyulai wrote us that he
could not recall where the data was originated from but
in his judgement he was sure that there still exist such
Peucedanum ssp. populations on the West Siberian
Plain that can ensure the living even of the Gortyna
borelii. However, he has never examined these Peu-
cedanum habitats, he just saw them from the window
of the train and he was not even sure that those
plants were Peucedanum officinale. For our part, we
handle this information quite critically because even in
the Siberian Zoological Museum in Novosibirsk there
are only exemplars of Gortyna borelii from Hungary
(according to what can be read on the Museum’s offi-
cial website). Moreover, our opinion is also supported
by the fact that the most eastern occurrence of this
moth is observed in North Caucasus (from the moun-
tains of Daghestan), which is significantly far from
West Siberia. Dr. Alexej Matov’s letter confirmed our
point of view.



A Gortyna borelii allatfoldrajzi beosztasa szerint
»,mediterran-azsiai” (BOURSIN, 1964; DUFAY, 1975;
IPPOLITO, PARENZAN, 1978), ,kis-azsiai-mediterran”
(RAKOSY, 1996: 156); ,nyugat-palearktikus” (NOW-
ACKI, 1998: 33); ,atlanto-mediterran” (RONKAY, 1997:
62); ,mediterran” (POLTAVSKY, NEKRASOV, 2002: 21)
faj, am meglatasunk szerint ezek téves, illetve tulsa-
gosan altalanositott megjeldlések, kiiléndésen annak
fényében, hogy Kis-Azsiaban mar kdztudottan nem él a
lepkefaj. Véleménylnk szerint kifejezetten egy eurodpai
elterjedés, kbzép-eurdpai sulyponttal rendelkezd fajrol
van sz0, amely akar az Eurépai Unids természet-
védelem ,gerinctelen iranyvonalanak” cimerallata is
lehetne. Allitasunkat a 14. sz. abran lathat elterjedési
térkép tokéletesen alatamasztja.

111.2. A faj elterjedése Eurépaban

A Gortyna borelii Eurépaban szélesen elterjedt faj,
azonban a Karpat-medencén kivil mindenhol nagyon
lokalisan jelenik meg, él6helyei egymastol altalaban
teljesen izolaltak. A lepkefaj példanyai a siksagoktdl
mintegy 1000 méter magassagig fordulnak el6 (Meha-
diai-hg., francia Alpok, Pireneusok déli lejtdi).

A Pannon életféldrajzi régiéon kiviul észlelték Nagy-
Britanniaban, Franciaorszagban, Spanyolorszagban,
Olaszorszagban, Németorszagban, Lengyelorszag-
ban, Szerbia-Montenegréban, Horvatorszagban,
Bulgariaban, Romaniaban, Ukrajnaban és Oroszor-
szagban, illetéleg van egy bizonytalan adat Por-
tugaliabol.

Az elsd eurdpai elterjedési térképét még 1978-ban
Ippolito és Parenzan alkotta meg (IPPOLITO, PAREN-
ZAN, 1978: 186); ez azonban eléggé elnagyolt, durvan
.nagyléptéki”. Hasonldéan elnagyolt térkép lathato a
csillagaszati koltség-vetéssel készilt ,Fauna Euro-
paea” és a ,European Nature Information System”
honlapjan is; a nemrégen megjelent Noctuidae Euro-
paeae 8. kotetének 49. oldalan talalhaté elterjedési
térkép (ZILLI et al., 2005) pedig pontatlan. Ezért ezek
helyett egy masik térképet rajzoltunk meg, amelyet a
14. sz. abran lehet Iatni.

111.2.1. Nagy-Britannia

Az angol irodalmakat Zoé Ringwood kiildte el nekiink,
amelyet ezuton is halasan kdszonunk.

Angliaban 1968-ban mutattak ki elészor ezt a lepke-
fajt (FISHER, 1971). Az6ta minden évben vizsgaltak
a lepke populaciéit (CHALMERS-HUNT, 1972; HART,
1998-99; RINGWOOD et al., 2000; RINGWOOD et
al., 2002a; RINGWOOD et al., 2004), példaértékien
felmérték éléhelyfoltjait (HART, 1998-99; HILL et al.,
2002), megismerték életmddjanak minden apré moz-
zanatat (CHALMERS-HUNT, 1972; GOATER, 1973;
PLATTS, 1981; HART, 1998-99; RINGWOOD et al.,
2000; RINGWOOD et al., 2002a). Mind a lepkét, mind
annak él6helyeit szigoru természetvédelmi oltalom
ala helyezték, amelyet ténylegesen érvényesitettek is
(GIBSON, 2000).
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According to some entomological papers this moth
is a “Mediterranean-Asian” (BOURSIN, 1964; DUFAY,
1975; IPPOLITO, PARENZAN, 1978), “Asian Minor-
Mediterranean” (RAKOSSY, 1997: 156); “West Palae-
arctic” (NOWACKI, 1998: 33); “Atlanto-Mediterranean”
(RONKAY, 1997: 62); “Mediter-ranean” (POLTAVSKY,
NEKRASOV, 2002: 21) species, but our opinion is that
these are wrong or rather too common appellations
especially knowing the fact that the moth doesn’t live
in Asia Minor. In our opinion Gortyna borelii is a Euro-
pean species with a centre of its occurrence in Cent-
ral Europe. Our statement is perfectly supported by
the distribution-map, which can be found on the 14th
Plate.

This species is so European, that it could be the heral-
dic animal of the conservation policy of the EU that
deals with invertebrates.

111.2. Distribution of this species in Europe

Gortyna borelii is widespread in Europe but outside
the Carpathian-Basin it appears only locally and its
habitats are totally isolated. The specimens of this
moth occur up to the altitude of 1000 m above sea
level (Mehadian-Mountain in the Carpathians, French
Alps and the southern slopes of the Pyrenees). It
was observed outside the Pannon biogeographical
region in Great-Britain, France, Spain, Italy, Germany,
Poland, Serbia-Montenegro, Croatia, Bulgaria, Roma-
nia, Ukraine and Russia and there is an uncertain
information from Portugal.

Ippolito and Parenzan made the first European dis-
tribution-map of Gortyna borelii in 1978 (IPPOLITO,
PARENZAN, 1978: 186); but this map is a quite slip-
shod and large-scaled work. There is a similarly large-
scaled map on the website of “Fauna Europaea” and
“European Nature Information System”; and the dis-
tributional map of the recently published Noctuidae
Europaeae Volume 8. (ZILLI et al., 2005: 49) is in-
complete and incorrect. That is why we’'ve made a
new distributional map (that can be found on the 14th
Plate) instead of using these maps.

111.2.1. Great-Britain

Informations from Great-Britain were provided by Zoé
Ringwood that we thank very much this way.

The Gortyna borelii was discovered first in 1968 in
England (FISHER, 1971). Since then the populations
of the moth were examined every year (CHALMERS-
HUNT, 1972; HART, 1998-99; RINGWOOD et al.,
2000; RINGWOOD et al., 2002a; RINGWOOD et al.,
2004), the habitats of the moth and its foodplant were
exemplarily explored (HART, 1998-99; HILL et al.,
2002), and the researchers also got to know all the
tiny details of the lifecycle of the moth (CHALMERS-
HUNT, 1972; GOATER, 1973; PLATTS, 1981; HART,
1998-99; RINGWOOD et al., 2000; RINGWOOD et al.,
2002a). In Great-Britain both the species and its habi-
tats became strictly protected what was also adopted
effectively (GIBSON, 2000).



Az orszagban két helyen talalhaté Gortyna borelii po-
pulacio: egyrészt az essexi tengerpart északi részén
lévé Walton Backwaters terlleten; masrészt Kent
északi részének tengerpartjan Faversham és Recul-
ver kozott (RINGWOOD et al., 2002a). A masodikként
emlitett helyen mindéssze egyetlen kis folton talalhaté
Gortyna borelii populacio. Walton Backwaters terlletén
belll viszont egy komoly egyedszamot mutaté (mint-
egy 5000 példany G. borelii), tébb foltbdl allé meta-
populaciés halézat talalhaté (mintegy 95 hektaron),
amelyben a Skipper’s Island a ,magterilet’, mig az
Osszes tobbi éléhely (amelyek a tengerparti sos réteken
talalhatok a védéfal mentén) a ,stepping stones”
allomanyok (RINGWOOD et al., 2002a)
Nagy-Britanniaban a lepkefaj kizarélagos tapnévénye
a Peucedanum officinale.

[11.2.2. Franciaorszag

A francia részben olvashaté adatok teljes egészében
Philippe Mothiron tajékoztatasan alapulnak, amelyet
ezuton is nagyon koszonunk.

Franciaorszagban el6szor 1837-ben talaltak meg a lep-
kefaj példanyait a Parizsi-medencében (Sainte Gene-
viéve), amelyek alapjan Pierret leirta a Gortyna boreli-t
(PIERRET, 1837).

A lepkefaj francia allomanyardl, illetve éléhelyérdl
tavolrdl sincsenek olyan pontos adataink, nincsenek
olyan precizen felmérve, mint ahogyan azt az angolok
esetében lathattuk.

Philippe Mothiron irasbeli tajékoztatasa szerint jelen-
leg Franciaorszag harom terlletegységében talal-
haték Gortyna borelii allomanyok: a Parizsi-régio déli
részében; Kozép-Franciaorszagban; valamint Délke-
A Parizsi-régio déli részén (Yvelines, Essone, és
Seine-et Marne kbzigazgatasi egységekben) a Gortyna
borelii torzsalakja él. Itt a lepkefaj tapndvénye
egyértelmlen a Peucedanum gallicum. A magyar sza-
kirodalomban gyakran olvashaté az, hogy a nevezék-
tani alfaj populaciéi kipusztultak, vagy legalabbis
majdnem kipusztultak (RONKAY, 1997; BUSCHMANN,
1998-99), de szerencsére vannak Ujabb, ennek ellent-
mondé adatok is, igy példaul Philippe Mothiron
2000-ben Rambouillet kozelében észlelte a fajt
(PHILIPPE MOTHIRON irasbeli kozlése) (igaz nagyon
kevés a meger6sitd észlelés errdl a vidékrdl).
Ko6zép-Franciaorszagban (Cher, Indre, Indre-et-Loire,
Loir-et-Cher, Deux-Sevres - pl. Niort telepulés mellett
-, Charante - pl. Angouleme teleplilés mellett - és talan
Loiret kdzigazgatasi egységben) egyes vélemények
szerint a lepkefaj tapnévénye a Peucedanum offi-
cinale, am a francia botanikusok szerint ebben a
régidban a Peucedanum gallicum még joval gyakoribb.
Erdekes eredményekhez vezetne a lepke tapnévény-
preferencigjanak vizsgalata ezeken a terileteken.
Ujabban J. Marquet észlelte ebben a régidban a G.
borelii-t, 1998-ban Marais de Brenne mellett (Indre kozi-
gazgatasi egységben) (PHILIPPE MOTHIRON irasbeli
kozlése).

Philippe Mothiron 2000-es években végzett kutata-
sainak koszonhetéen a lepkefaj elterjedése Ujabb
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In Great-Britain there are two localities where popula-
tion of Gortyna borelii can be found: on the one hand in
Walton Backwaters region on the north part of Essex
coast, and on the other hand on the coast of North
Kent between Faversham and Reculver (RINGWOOD
et al., 2002a). In the second mentioned area there is
only a small habitat. But in the area of Walton Back-
waters (in 95 hectares extension) there is a huge
population with high density (estimated about 5000
specimens) in a metapopulation structure, in which the
Skipper’s Island is the ‘mainland’ and all the other sites
(that can be found on coastal grasslands mainly along
the seawall) are the ‘stepping stones’ (RINGWOOD et
al., 2002a).

In Great-Britain the foodplant of the Gortyna borelii is
only the Peucedanum officinale.

I11.2.2. France

Informations from France were provided by Philippe
Mothiron that we thank him very much this way.

In France the first specimens of the moth were col-
lected in 1837 in the Parisian-Basin (Sainte Genev-
iéve), and on the basis of these specimens Pierret
described the Gortyna borelii (PIERRET, 1837).

We don’t have such precise data about the French
populations and habitats of the moth like in the case of
Great-Britain.

According to what Philippe Mothiron wrote us now
there are three regions where populations of Gortyna
borelii can be found: in the southern Parisian region, in
Central France and in Alpes-Maritimes in South-East
France.

In the southern Parisian region (in Yvelines, Essone,
and Seine-et Marne departments) live the nominotypi-
cal form of the Gortyna borelii. The foodplant of the moth
here is obviously the Peucedanum gallicum. It can be
read in some Hungarian entomological papers that the
populations of the nominotypical subspecies became
extinct (RONKAY, 1997; BUSCHMANN, 1998-99), but
fortunately there are some new data that contradict to
this, since Philippe Mothiron noticed this species near
Rambouillet in 2000 (PHILIPPE MOTHIRON, in litt.)
(though there are only a few confirming observations
from this region).

In Central France (in Cher, Indre, Indre-et-Loire, Loir-
et-Cher, Deux-Sevres - for example near Niort city -,
Charante - for example near Angouleme city - and
maybe in Loiret departments) in some opinions the
foodplant of the moth is the Peucedanum officinale,
though according to French botanists Peucedanum
gallicum is more frequent in this region. It would
lead to interesting results to examine the foodplant-
preference of Gortyna borelii here. J. Marquet has
observed recently the moth in this region near to Marais
de Brenne (in Indre department) in 1998 (PHILIPPE
MOTHIRON, in litt.).

By the recent researches of Philippe Mothiron (made
in the 2000s) we got to know new sites where the moth
is distributed. He wrote us, that the G. borelii is rather
abundant in middle mountain (about 1000 m), where
he attracted many imagos and found many ‘sign of



helyszinekkel bévilt, ugyanis megtalalta Franciaorszag
délkeleti részein is, az Alpok labainal, mintegy 1000
méteres magassagban (Alpes-Maritimes kézigazgatasi
egységben) (PHILIPPE MOTHIRON irasbeli kozlése).
Ezeken a helyeken a lepke tapnévénye a Peuceda-
num officinale, amelyen nagyszamu hernyoragast is
talalt, a kifejlett imagok észlelésén tulmenden.

[11.2.3. Spanyolorszag

A katalan adatokat tartalmazé cikkeket Josep Ylla
kildte el részinkre, amelyet ezuton is halasan
kdszonunk.

Az Ibériai-félszigeten eddig csak Kataldniabdl kertlt
el6 a lepkefaj négy helyrél kis egyedszamban:

- el6szor 1984. IX. 25-én észlelték Vilada mellett
(Barcelona tartomany Bergueda kozigazgatasi
egységében) (OROZCO, OROZCO, 1985);

- ezt kovetben 1988. X. 05-én a Pireneusok déli
tertletérdl, Gombreny mellél (Girona tartomany Ripol-
Iés kbzigazgatasi egységében) (GUZMAN, MARTIN,
1989);

- majd 1991. XlI. 02-04. k6zott Salo tertletérdl (Bar-
celona tartomany Bages kozigazgatasi egységében)
(CARBONELL, CERVELLO, 1991);

- végul pedig 2000. IX. 23-24. Candasnos kozelébdl
(Huesca tartomany) (YLLA et al., 2001) ker(lt el6.

A lepkefaj - mint lathaté - Kataloniaban is igen ritka
és lokalis, ezeken az éléhelyein minden valoszinliség
szerint a tapndvénye a Peucedanum officinale. Magyar
szemszOgbdl azért is fontos ez, mert egyértelmien
megallapithatd, hogy a Peucedanum officinale nem
csak (s6t els6sorban nem) a szikes erd&sztyeppek
jellemzé novénye (gondoljunk csak a Pireneusokban
talalhato termd&helyre). Azt is érdemes kiemelni, hogy
a Pireneusokban (akarcsak a fentebb emlitett francia
Alpokban) kifejezetten magasabb térszinten, mintegy
1000 méter kornyékén él a lepkefaj, tehat nem csak
a Karpatok déli labanal (Mehadiai-hegység) él montan
populacio.

[11.2.4. Portugélia

A portugal adatrol Martin Corley adott utmutatast, ame-
lyet ezuton is koszoniunk.

Portugaliobdl csupan egyetlen - tobbek altal meg-
kérdgjelezett - adatot ismerlink 1967 novemberébdl,
Lamego telepilés kornyékérél (MONTEIRO, 1972).
Monteiro hatarozasa nem minden kétség nélkili, s
valoszinlleg inkabb egy Gortyna puengeleri-rél van
sz06 (CALLE, 1982; STEINER, 1985; MARTIN CORLEY
irasbeli kozlése). Biztosat csak akkor fogunk tudni, ha
valaki megvizsgalja a széban forgé bizonyitépéldanyt,
amelyet jelenleg a Santo Tirso kolostorban (Porto mel-
lett) 6riznek - ugyanis Monteiro szerzetesként itt élt
(MARTIN CORLEY irasbeli kozlése). Egyébként mi
nem tartjuk teljesen elképzelhetetlennek a lepkefaj
portugal eléfordulasat, hiszen a Peucedanum offici-
nale-t jelzik innen (RANDALL, THORNTON, 1996).
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the larva’ on the foodplant (Peucedanum officinale)
(PHILIPPE MOTHIRON, in litt.). These sites are in the
Alpes-Maritimes department in South-East France.

[11.2.3. Spain

The articles that include Catalan data were sent us by
Josep Ylla that we thank very much this way.

Till this time the moth was recorded in the Iberian
Peninsula only in Catalonia from four places in low
density:

- first it was collected on 25th September 1984 near
to Vilada (in Bergueda department of Barcelona pro-
vince) (OROZCO, OROZCO, 1985);

- after this on 5th October 1988 - in the southern
area of the Pyrenees - near to Gombreny (in Ripollés
department of Girona province) (GUZMAN, MARTIN,
1989);

- then on 2-4th November 1991 in the area of Salo (in
Bages department of Barcelona province) (CARBON-
ELL, CERVELLO, 1991);

- at last on 23-24th September 2000 near Candasnos
(in Huesca province) (YLLA et al., 2001).

As we can see the moth is very rare and local in
Catalonia too and we think that its foodplant must be
the Peucedanum officinale in these habitats. This is
important from Hungarian view too because we can
ascertain that Peucedanum officinale is not only to
the saline forest-steppe edge typical (moreover not
primarily, just think about the habitats with this plant
in the Pyrenees). It is also worth emphasizing that in
the Pyrenees (just like in the above-mentioned French
Alps) the moth occurs in higher altitude at about 1000
m, so mountainous populations of the moth live not
only at the Carphatians (Mehadian-Mountains).

111.2.4. Portugal

Portugal data were provided by Martin Corley that we
thank very much this way.

The only Portugal record of the moth (which is que-
ried by several entomologists) is from the surroun-
dings of Lamego from 1967 (MONTEIRO, 1972). The
determination made by Monteiro is not doubtless and
it is more likely that he collected a Gortyna puenge-
leri (CALLE, 1982; STEINER, 1985; MARTIN CORLEY,
in litt.). We will be sure of this thing if someone
would examine the above-mentioned evidence speci-
men that can be found in Santo Tirso monastery (near
Porto) since Monteiro lived here as a monk (MARTIN
CORLEY, in litt.). By the way we don'’t reckon it as
inconceivable that Gortyna borelii lives in Portugal
since Peucedanum officinale is also mentioned from
this country (RANDALL, THORNTON, 1996).



[11.2.5. Olaszorszag

A lepkefaj jelenlegi helyzetérdl senki nem tajékoztatott
bennulinket.

Az Italiai-félszigeten el6szor 1909. oktdberében fogtak
a Gortyna borelii-t, egy néstényt, Modena mellett
(WARNECKE, 1959). Ezt kovetéen elbkerilt Bologna
mell&l (FIORI, GALASSI, 1957; IPPOLITO, PARENZAN,
1978) és Liguriabol (BERIO, 1963; IPPOLITO, PAREN-
ZAN, 1978). A European Nature Information System
(EUNIS), valamint az olasz Natura 2000 adatbazis
szerintaz IT1330213 szamu ,Conglomerato di Vobbia”
nevl Natura 2000 terlletrdl vannak régi adatai (Ligu-
ria).

Recens el6fordulasairdl Liguriabol vannak adatok a
80-as évekbdl, Recco, Case Cornua, Caprieto és
Montoggio (Genova) kornyékérdl (CASSULO, RAIN-
ERI, 1989: 133).

[11.2.6. Németorszag

Németorszag minden kétséget kizardan a lepkészet
egyik fellegvara. Ott, ahol mindossze egyetlen tar-
tomany lepkéirél 10 vaskos kotet latott mar napvilagot
(Die Schmetterlinge Baden-Wirttembergs), évszaza-
dos hagyomanyokra visszanyuld, komoly ismeret-
anyagot sejthetink a hattérben. A Gortyna borelii
esetében is béséges irodalom all rendelkezésre, ame-
lyet részletesen nem ismertetlink, csak egy 6sszefogla-
|6t adunk, kiemelve a recens (1980 utani) adatokat.

A lepkefaj németorszagi adatai alapvetéen két részre
oszthatok: l1étezik egy nagy csoport, amelyik az orszag
délnyugati részéhez kothetd, és egy masik nagy
csoport, amely az orszag keleti részéhez, Lipcse
kornyékéhez. Az els6é csoportba sorolhatok a Felsé-
Rajna, Ko6zép-Rajna, Mosel, Nahe, Lahn, Majna,
Neckar vidékek adatai; mig a masodik csoportba
a Saale-, Elster-, Luppe-volgyi lel6helyek. Mindkét
terlleten f6leg széles folydvolgyek rendszeresen
elontott rétjein talaljuk a lepkék éléhelyeit, am néhany
déli kitettségl hegyoldal szaraz gyepeiben is megél,
ahol tapnoévénye, a Peucedanum officinale eléfordul.

- Délnyugat-Németorszag

A Gortyna borelii-t a vilagon el6szor itt talaltak meg.
1792-ben egy mainzi lepkész - név szerint Brahm -
egy kis méretl, him példanyt fogott a Rajna-Majna
vidékén, amelyet aztan Borkhausen-nek adott at, aki
ezen példany alapjan irta le a Noctua leucographa-t
(BORKHAUSEN, 1792). Ezt a nevet késbébb revi-
dialtak (BOURSIN, 1965), mivel a Noctua leucographa
Borkhausen, 1792 primer homonimja a Noctua leu-
cographa [Denis et Schiffermuller, 1775]-nak. Rész-
letesebben errél fentebb, a taxonomiai részben
olvashatunk.

Ezt kovetéen Weilburg melldl kerlt el a faj, ahol
1844-ben egy kopulara leltek (WARNECKE, 1959).
Erdemes még egy évszamot kiildn kiemelni, az
1900-as esztend6t, amikor Mannheim-Ludwigshafen
kozo6tt nagy szamban talaltak meg a lepkefaj hernyait
Peucedanum officinale gyokerekben, amelyeket ered-
ményesen fel is neveltek (WARNECKE, 1959).
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[11.2.5. Italy

Nobody informed us about the recent status of the
moth in Italy.

The Gortyna borelii was captured first in October 1909
in the ltalian Peninsula near Modena, that specimen
was a female one (WARNECKE, 1959). After this it
was recorded near Bologna (FIORI, GALASSI, 1957;
IPPOLITO, PARENZAN, 1978) and Liguria (BERIO,
1963; IPPOLITO, PARENZAN, 1978). According to
the database of European Nature Information System
(EUNIS) and Italian Natura 2000, there are old data
from one of the ltalian Natura 2000 area called “Con-
glomerato di Vobbia” number IT1330213 (Liguria).
We know recent data of the Gortyna borelii in ltaly,
from the 1980s in Liguria region, near Recco, Case
Cornua, Caprieto and Montoggio (Genova) (CASSULO,
RAINERI, 1989: 133).

[11.2.6. Germany

Germany is undoubtedly one of the citadels of ento-
mology. In Germany ten volumes were written about
the Lepidoptera of only one province (Die Schmet-
terlinge Baden-Wirttembergs), so we can presume
great knowledge with centuries of tradition in the back-
ground. In the case of Gortyna borelii there are seve-
ral entomological papers available but we won'’t give
reviews of each of them, just give a resume emphasiz-
ing the recent (after 1980) data.

The German occurrences of the moth can be divided
into two parts: there is a big data group from the south-
west part of the country, and there is another big data
group from the eastern part of the country near Leip-
zig. The first group includes data of Upper-Rhineland,
Central-Rhineland, Mosel, Nahe, Lahn, Main, Neckar-
land, while the other group includes places of occur-
rence in Saale-, Elster-, Luppe-valley. The German
habitats of the moth are in alluvial meadows of river
valleys that are regularly flooded in both areas, and the
moth lives also in dry, southerly facing, steep, rocky
slopes where its foodplant, the Peucedanum officinale
grows.

- South-West Germany

The Gortyna borelii was collected here for the first time
in the world. In 1792 an entomologist from Mainz -
called Brahm - caught a small male specimen in Rhine-
Mainland and gave it to Borkhausen, who described
his ‘Noctua leucographa’ on the basis of this spe-
cimen (BORKHAUSEN, 1792). This name was later
invalidated (BOURSIN, 1965) because the Noctua leu-
cographa Borkhausen, 1792 is the primer homonym
of the Noctua leucographa [Denis et Schiffermiller,
1775]. See the details above in the ‘taxonomical’ part.
After this the Gortyna borelii was noticed near to Weil-
burg where a mating moth couple was discovered in
1844 (WARNECKE, 1959). It is worth to emphasize
one more date, in the year of 1900 when several larvas
were found in roots of Peucedanum officinale between
Mannheim and Ludwigshafen and these caterpillars
were reared successfully (WARNECKE, 1959).
Beyond these occurrences there were several records



Ezen el6fordulasokon tulmenéen az 1980-as évekig
sok helyrél kimutattak a fajt Délnyugat-Németorszag-
ban, igy Biebrich, Darmstadt, Worms, Speyer, Karls-
ruhe, Pforzheim, Stuttgart (WARNECKE, 1959), Altrip,
Brihl, Hockenheim, Huttenheim, Ettlingen (STEINER,
1998) teleplilések kdzelébdl.

Sajnos ezek az éléhelyek szinte teljesen elpusz-
tultak, igy csupan néhany helyrél vannak ,biztos”
recens adatok. Egy kisebb populacioja ismert a Rhein-
land-Pfalz tartomanyban Iévé Oberhausen melldl, egy
meredek, sziklas lejtésztyeprétrél (RINGWOOD et
al., 2002b). Két nagyobb Gortyna borelii populacié
ismert a neckarlandi Tibingen kdzelébdl, amelyeket
az utébbi években rendszeresen vizsgaltak német lep-
készek (STEINER, 1998; RINGWOOD et al., 2002b).
Egy masik komoly populacioja talalhaté Baden északi
részében, Speyer kozelében (STEINER, 1998). Két,
nagyobb egyedszamu (a kett6t egyitt 2500 egyedre
becslli a szerz8) populacid éléhelyérél egy nemré-
gen megjelent cikk ad hirt (ERNST, 2005), amelyek
szintén a Fels6-Rajna-vidék északi részén talalhatoak,
annyi kulonbséggel, hogy ezek Hessen tartomanyban
helyezkednek el, mig az el6z6 harom Baden-W(rttem-
bergben.

- Lipcse kérnyéke

A Gortyna borelii a 19. szazad utolsé éveiben valt
ismertté errdl a teriletrdl, eleinte nagyobb szamban,
kés6bb egyre ritkabban kerllt eld a Lipcse, Jena,
Halle és Naumburg kozeli folyovolgyek rétjeirl (WAR-
NECKE, 1959). 1900 utan minddssze négy példanyt
fogtak ezeken a terlleteken, az utolsét 1964-ben
(HEINICKE, NAUMANN, 1980-82; STEINER, 1985).
Sajnos ezekrdl a helyekrdl eltlint, biztos, recens ada-
tokat egyaltalan nem ismertnk.

Lathaté, hogy mindkét németorszagi elterjedési
terlletén belll jelentésen visszaszorult, kipusztulas
altal kozvetlentl veszélyeztetetté valt a Gortyna bore-
lii. Az egykor hatalmas méretl populacidknak otthont
ado éléhelyeket beszantottak, beépitették; a meg-
maradt allomanyok kozti kapcsolatot megszakitottak.
A német példa int6 jelként szolgaljon a magyar ter-
mészetvédelmi hatésagok szamara, amikor a lepke-
faj magyar él6helyei beépitésének, beszantasanak
engedélyezési eljarasat intézik. Konnyen ide juthatunk
mi is!

I11.2.7. Lengyelorszag

A lengyel adatokrél Andrzej Kokot adott Utmutatast,
amelyet ezuton is kdszonunk.

Elészor 1968. IX. 25. és X. 01. kozott fogtak a
Gortyna borelii-t Krasiczyn telepllés mellett (KOKOT,
2001-2002). Ezt kdvetden 1975. VIII. 20-an kerdlt el
ez a lepkefaj Stuposiany teleptilés mellél (BIELEWICZ,
1984).

A lepkefaj tehat Lengyelorszagban is nagyon ritka, el-
terjedése csupan az orszag délkeleti csiicskére korla-
tozddik. A tapndvénye ebben az orszagban is minden
bizonnyal a Peucedanum officinale. Recens adatokat
nem ismerunk.

27

of this moth until the 1980s in South-West Germany
near to settlements like Biebrich, Darmstadt, Worms,
Speyer, Karlsruhe, Pforzheim, Stuttgart (WARNECKE,
1959), Altrip, Brihl, Hockenheim, Huttenheim, Ettlin-
gen (STEINER, 1998).

Unfortunately these habitats are almost entirely
destroyed, so there are only a few places where recent
certain data are known. A Gortyna borelii population
in low density lives on dry, southerly facing, steep,
rocky slopes near Oberhausen in Rheinland-Pfalz
province (RINGWOOD et al., 2002b). There are two
larger Gortyna borelii populations known from Tibin-
gen in Neckarland, which were regularly examined
by German entomologists in recent years (STEINER,
1998; RINGWOOD et al., 2002b). There is another
significant population in the north part of Baden near
Speyer (STEINER, 1998). A recently published article
(ERNST, 2005) informs us about the habitats of two
populations with high density of the moth, which can
be found also in the northern part of Upper-Rhineland,
with the difference that these are in Hessen province
while the previous three were located in Baden-Wiirt-
temberg.

- Region of Leipzig

The Gortyna borelii was collected here in the last years
of the 19th century. In the first decades it was more
frequent but later it was noticed more and more rarely
from the alluvial meadows of river-valleys near Leip-
zig, Jena, Halle and Naumburg (WARNECKE, 1959).
After 1900 only four specimens were caught in these
areas, the last one was caught in 1964 (HEINICKE,
NAUMANN, 1981; STEINER, 1985). Unfortunately
the moth disappeared from these areas and we don’t
know any recent data at all.

We can see that Gortyna boreliiis significantly declined
in both of its German places of occurrence and it is
on the verge of extinction. Habitats, where the once
great populations lived, are ploughed or built in and
theconnection is blocked among the remaining popu-
lations. This could be a good example for Hungarian
Nature Conservation Authorities when they permit the
ploughing or building in of the Hungarian habitats of
the moth. We can easily get in situation like that!

[11.2.7. Poland

Data from Poland were provided by Andrzej Kokot that
we thank very much this way.

The Gortyna boreliiwas caught first between 25th Sep-
tember and 1st October 1968 near Krasiczyn (KOKOT,
2001-2002). After this the moth was recorded on 20th
August 1975 near Stuposiany (BIELEWICZ, 1984).
So the moth is very rare in Poland too and its occur-
rence is restricted only to the south-eastern part of
the country. Its foodplant is definitely the Peucedanum
officinale in this country too. We don’t know any recent
data.



[11.2.8. Romania (a Pannon életféldrazi région kivdil
esl részei)

A lepkefaj jelenlegi helyzetérdl senki nem tajékoztatott
bennulinket.

Az Europai Unié Natura 2000 rendszerének bioge-
ografiai beosztasa (lasd a kényv boritdlapjan) szerint
Romania terilete tobb életféldrajzi régidhoz tartozik
(amint ez a boritélapon is lathatd), igy a Karpatok
vonulata és a Gyalui-havasok az alpin régiéhoz; Erdély
belsé terlletei és a Karpatoktol délre talalhatd vidékek
a kontinentalis régiéhoz; Dobrudzsa, a Duna-delta
és Moldva egy része a sztyep és a fekete-tengeri
régidhoz; mig az orszag nyugati-része, az egykori Par-
tium, a Bansag a Pannon régiéhoz. Ez utébbival (ahol
a Gortyna borelii populaciok dontd tébbsége él) nem
itt, hanem a tanulmany kovetkezd részében foglalko-
zunk.

Erdemes megemliteni, hogy a vizsgalt teriileten a
magyar-roman allamhatar gyakran valtozott, igy a
korabeli lel6helyek neveit, orszagbéli-hovatartozasat
nem konnyl nyomon kovetni. Erdély, illetve a Kar-
patok vonulata egészen a Vaskapuig a Magyar
Kiralysag teriletéhez tartozott egészen 1920-ig, az
els6 vilaghaborut lezard békeszerz6désig (a trianoni-
szerz6désig). A trianoni békeszerz6déssel ezeket
Romania terlletéhez csatoltak. A masodik vilaghaboru
viharos eseményei (masodik bécsi dontés) kovetkez-
tében rovid idére (1940-45) egyes részek (pl. Erdély,
Bansag egyes terlletei) visszakerlltek a magyar allam-
hoz; am végil a masodik vilaghaborut lezaré béke-
szerz6dés ezeket a teruleteket a roman allam szamara
biztositotta, stabilizalva a jelenleg is fennallé orszag-
hatarokat.

Romania jelenlegi terlletérdl a Gortyna borelii régoéta
ismert, hiszen Kindermann mar 1834-ben felfedezte a
lepkefaj hernydjat a Karpatok déli lejtéjén, a Mehadiai-
hegységben. A hernyoét Peucedanum longifolium gyo6-
kerében talalta Herkulesfiirdén (REBEL, 1911). Pavel
1895-ben nagy szamban nevelte a lepkét ugyanezen
a vidéken (WARNECKE, 1959). Abafi-Aigner Lajos
szerint a korabeli ,torténelmi Magyarorszag” teriiletén a
lepkefaj csak Mehadia teleplilés mellett, a Domogleden
talalhatd (ABAFI-AIGNER, 1907: 65). A Mehadiai-
hegységben 1évé Peucedanum longifolium term&he-
lyekrél Konig Frigyes teljes attekintést ad, miszerint
a novényfaj féleg a Balkan mészkdsziklain tenyészik;
a Dunatol északra csak a Kazan-szoros kornyékén,
illetdleg a mehadiai, herkulesflirdéi és csernavolgyi
mészkdsziklakon fordul el6 mintegy 1000 méter
magassagig; a Cserna volgyétdl északra eltlnik a
mészké és vele egyltt a P. longifolium is (KONIG,
1941: 50). A Gortyna borelii-t logikusan ezeken az
él6helyeken kellene keresni, hiszen valdszinlleg mind
a mai napig meg vannak ezek a terméhelyek, annak
ellenére, hogy utoljara (legalabbis az irodalmi adatok
alapjan) 1962-ben Konig Frigyes latta itt ezt a lepkét,
a herkulesfiirdéi Domogled-hegyen (KONIG, 1965;
KONIG, 1975a).

A szakirodalomban talalhatunk egy adatot, amelynek
talan kiemelkedd jelentésége van. Konig Frigyes
kozolte Gyulai Péterrel, hogy a lepkefajrél ismer
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[11.2.8. Romania (parts outside the Pannonian region)

Nobody informed us about the recent status of the
moth in Romania.

According to the biogeographical scaling of the Natura
2000 System of the European Union (see on the cover
of the book), the area of Romania is part of several
biogeographical regions (as you can see on the cover
of this book), so the Carpathians and the Gyalu-Moun-
tains belong to the Alpine region; the inner areas of
Transylvania and the area south to the Carphatians
belong to the Continental region; parts of Dobrugea,
the Danube-Delta and Moldova belong to the Steppic
and the Black sea region; while the western part of
the country - the former Partium and Banat - belong to
the Pannonian region. We will deal with the Pannonian
region (where the majority of Gortyna borelii popula-
tions live) later in this study.

It is worth mentioning that in this examined area the
Hungarian-Romanian frontier changed often so it is
hard to follow the names of the habitats and which
country they belonged to. Transylvania and the Car-
phatians up to the Iron Gate belonged to the Hunga-
rian Kingdom until 1920 when the Treaty of Trianon
ended World War I. With the Treaty of Trianon these
areas were attached to Romania. As a consequence
of the stormy events of World War Il. (Second Vienna
Decision) some areas (for example some areas of
Transylvania and Banat) got back to the Hungarian
state for a while (1940-45), but at the end of the peace-
treaty after World War Il. these areas were reannexed
to the Romanian state and the status quo was stabi-
lized.

The Gortyna borelii has been known for a long time
from the present area of Romania since Kindermann
discovered the caterpillar of this moth on the southern
slope of the Carphatians, in the Mehadian-Mountains
already in 1834. He found the caterpillar in the root of
Peucedanum longifolium in Baile-Herculane (REBEL,
1911). Pavel reared several moths in 1895 in this same
area (WARNECKE, 1959). According to Lajos Abafi-
Aigner the moth can be found only near Mehadia in
Domogled in the area of the historical Hungary (ABAFI-
AIGNER, 1907: 65). Frigyes Konig gave a full descrip-
tion of the habitats of Peucedanum longifolium in the
Mehadian-Mountains, and according to this descrip-
tion this plant grows mainly on the limestone rocks of
the Balkan, north to the Danube only in the Kazan-
Pass and on the limestone rocks of Mehadia, Baile-
Herculane and Cerna-Valley up to 1000 m altitude.
Both of the limestone and the P. longifolium disappear
north to the Cerna-Valley (KONIG, 1941: 50). Logically
we should search for Gortyna borelii in these habitats
because these habitats most probably still exist today
despite the fact that this moth was last noticed here in
1962 (KONIG, 1965; KONIG, 1975a).

There is information in entomological papers that may
have a real significance. Frigyes Konig informed Péter
Gyulai that he knows data about the moth from Bor-
lova (the evidence specimen is in the Natural History
Museum of Vienna) (GYULAI, 1987). This locality is



egy adatot Borlova (=Borld) telepilés melldl (a
bizonyitépéldany a Bécsi Természettudomanyi
Muzeumban talalhaté) (GYULAI, 1987). Ez a lel6hely
két szempontbdl is lényeges, egyrészt azért, mert
Osszekottetést képez a fent emlitett mehadiai-herkules-
furd6i és a késdbb ismertetett bansagi populaciok
kozott. Masrészt azért, mert nem tudni, miitt a lepkefaj
hernydjanak a tapndvénye. Konig feltételezése szerint
akar a Peucedanum rochelianum (Heuff.) is szdba
johet tapnovényként (GYULAI, 1987), am véleménylnk
szerint a Peucedanum officinale-t sem szabad kizarni,
annak ellenére, hogy a populaci6 magasabb tér-
szinten helyezkedik el.

A Mehadiai-hegységen kivil ismert még a lepkefaj
Dobrudzsabdl (pontos lel6helyet nem tudunk, csak
annyit, hogy Constanta és Tulcea megye valame-
lyikébdl kertilt el 1981-2001 kozott) (RAKOSY et al.,
2003); egy régi (1901-1980) adata van Moldvabol
(pontos hely szintén nem ismert) (RAKOSY et al.,
2003).

Tovabba ismerjik egy éléhelyét Erdély belsd
terlletérdl, a Kolozs megyei Viisoara (=Aranyoseger-
begy) telepilés mellett talalhaté ,Lepkebérc” védett
természeti teriiletrél (KOVACS et al., 2001a; KOVACS
etal., 2001b; RAKOSY et al., 2003). A védett terllet egy
kb. 20 hektaron eltertil6, déli, délnyugati kitettségd,
valtozatos, sztyep vegetacioval boritott él6helyet foglal
magaba (KOVACS et al., 2001a: 47). A Gortyna borelii
imagoja igen gyakori volt (esténként 6-15 példany) a
2000-2001. évben végzett felmérések soran (KOVACS
et al., 2001a: 70). A herny6 tapnovénye itt a Peuceda-
num officinale (KOVACS et al., 2001b: 72).

Itt jegyeznénk meg még egyszer, hogy a lepkefaj
jelentésebb allomanyai a Pannon biogeografiai
régidban talalhaték (Bansag, régi Partium, Szatmar),
amelyet egy kilon részben targyalunk.

111.2.9. Szerbia-Montenegré, Macedoénia

A Szerbia-Montenegré és Macedodnia teriletén talal-
hatd Gortyna borelii el6fordulasokrél Stoyan Beshkov
és Dragan Vajgand adott tajékoztatast, amelyet eziton
is kdszonink nekik.

Szerbia jelenlegi teriletén el6szor az orszag észak-
keleti sarkaban, a szerb-magyar-roman hatartél nem
messze, Jazovo (=Hédegyhaza) és Coka (=Csodka) te-
lepllés kozott észlelték a lepke egy teljesen frissen kelt,
him példanyat 1967. oktéber 23-an (RADOVANOVIC,
1972). Ha a lepkefaj elterjedési térképére pillantunk,
akkor egyaltalan nem meglepd ez az eléfordulasa,
hiszen a Tisza bal partjan 1évé lel6helye mind a nyugat-
romaniai (bansagi), mind a dél-magyarorszagi éléhelyei-
hez kozel esik, igy csupan politikai hatarok valasztjak
szét harom orszag terliletére ezt az 6sszefliggd éléhe-
lyet. A lepkérdl azéta nincs adatunk innen, bar minden
valoszinliség szerint megtalalhaté mind a mai napig
ezen a helyen.

Sokkal meglepdbbek viszont Dragan Vajgand ered-
ményei, hiszen 6 a bansagi teriletektdl viszonylag
tavol, a Duna bal partjan I1évé Backi Monostor (=Mon-
ostorszeg) teleplilés kiilteriiletén 1évé Vila Strbac nev(i
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significant from two aspects, first because it ensures
connection between the above-mentioned population
in Mehadia—Baile-Herculane and the later-reviewed
population in Banat. On the other hand because we
don’t know what is the foodplant of the moth’s larva
here. Konig supposes that it could even be the Peu-
cedanum rochelianum (Heuff.) (GYULAI, 1987), but
from our perspective we must not preclude the Peu-
cedanum officinale to be the foodplant despite the fact
that this population lives in the higher areas.

The Gortyna borelii is also known from Dobrugea, but
we don’t know the exact locality of the moth’s po-
pulation just that it was collected either in Constanta
or in Tulcea county between 1981-2001) (RAKOSY
et al.,, 2003); and there is an old data (1901-1980)
from Moldova (the exact locality is not known either)
(RAKOSY et al., 2003).

Furthermore we know one habitat of Gortyna borelii in
inner Transylvania, in the nature conservation area of
“Butterfly Hill” near to Viisoara in Cluj county (KOVACS
et al., 2001a; KOVACS et al., 2001b; RAKOSY et al.,
2003). This site has a south, southwest aspect, being
bordered by vineyards and farmland. The slope co-
vered by diverse steppe vegetations is about 7 km
long and 250-350 m wide. The nature conservation
area has about 20-hectare extension (KOVACS et al.,
2001a: 47). The imago of Gortyna borelii was frequent
(there were 6-15 specimens per night) during the sur-
veys in 2000-2001 (KOVACS et al., 2001a: 70). The
foodplant of the larva is the Peucedanum officinale
here (KOVACS et al., 2001b: 72).

We would like to note again that the more significant
populations of the Gortyna borelii live in the Pannon-
ian biogeographical region (in Banat, former Partium
and Satu Mare) that we are discussing in a later chap-
ter.

111.2.9. Serbia-Montenegro, Macedonia

Stoyan Beshkov and Dragan Vajgand informed us
about the occurrence of the Gortyna borelii in Serbia-
Montenegro and Macedonia and we would like to take
this opportunity to thank them for this.

A newly hatched male specimen of the moth was first
recorded on 23rd October 1967 in the north-eastern
part of the country, between the settlements of Jazovo
and Coka which are not far from the Serbian-Hunga-
rian-Romanian frontier in the present area of Serbia
(RADOVANOVIC, 1972). If we take a look at the dis-
tributional map of the Gortyna borelii then we won'’t
wonder about this occurrence, since this locality on
the left bank of River Tisza is close to both the habi-
tats of West-Romania (Banat) and to South-Hungary
(Szeged and its surroundings), so it is just the political
border that divides this former continuous metapopu-
lation network apart. We don’t have any information
about the moth since then, though it is likely that it still
can be found there.

The results of Dragan Vajgand are even more surpris-
ing - he found the Gortyna borelii relatively far from
Banat, in Vila Strbac (in Kozara Forest) near the set-



helyen (Kozara-erdében) (DRAGAN VAJGAND iras-
beli kdzlése); illetbleg ettdél néhany kilométerre Sombor
(=Zombor) mellett (VAJGAND, 2003) gy(ijtotte a lepke-
faj példanyait az elmult 6t év soran. Vajgand tajékoz-
tatdsa szerint a Kozara-erd6 egy szikes tisztasokkal
tarkitott erdésztyepp él6hely, amelyben nagy szam-
ban van jelen a Peucedanum officinale. Ezek az él6-
helyek kulondsen érdekesek abbdl a szempontbdl,
hogy Magyarorszag felé nem folytatédnak, ugyanis a
Duna-volgy déli részérél eddig nincs adata a Gortyna
borelii-nek.

Igazsag szerint mindkét vajdasagi terillet (tehat az
Eszakkelet-Szerbiaban és az Eszaknyugat-Szerbiaban
Iévé éléhelyek is) a Pannon életfoldrajzi régid része,
am ésszeribbnek talaltuk kilon foglalkozni ezekkel az
adatokkal, ugyanis Szerbia rovid idén bellil nem lesz
az EU tagallama, igy annak Natura 2000 rendszere
sem fog ra kiterjedni.

Dragan Vajgand tajékoztatott minket arrdl is, hogy
1992-ig Jugoszlavia terlletén a fent emlitett leléhe-
lyeken kivil mas lokalitasbdl biztosan nem volt pub-
likalt adata a Gortyna borelii fajnak; az 1992. évet
kovetden pedig sem Bosznia-Hercegovina, sem pedig
Macedonia teriletérél nem kertlt elé a lepkefaj (bar
nem elképzelhetetlen, hiszen RANDALL, THORNTON
1996 jelzi mindkét terlletr8l a Peucedanum offici-
nale-t).

[11.2.10. Horvatorszag, Szlovénia

Horvatorszag teruletérél egyetlen megbizhaté adatot
ismerunk, 1990. év oktéberébdl, amikor W. Bruer
Osijek (=Eszék) mellett gy(jtotte e lepkefajt (ZILLI et. al,
2005: 188 - a bizonyitépéldany a budapesti Természet-
tudomanyi Muzeum Allattaranak gyGjteményében van).
Ez a lel6hely igen kézel esik a Dragan Vajgand altal
kozolt szerb lokalitasokhoz, és tulajdonképpen ez is a
Pannon életféldrajzi régidhoz tartozik.

Stanislav Gomboc tajékoztatott minket arrél, hogy
Szlovénia teriletérdl nincs publikalt adata a Gortyna
boreli-nek (STANISLAV GOMBOC irasbeli kozlés).
Ebbél kdvetkezb6en az eurdpai szakirodalmak egy
része téves adatokat k6zol, amikor a Gortyna borelii-t
emliti Szlovéniabdl (ZILLI et al., 2005: 51). Ugyanez
igaz a Fauna Europaea és az EUNIS adatbazisokra
is.

111.2.11. Bulgaria

A bolgar adatokrol Stoyan Beshkov adott utmutatast,
amelyet ezuton is kdszonunk neki.

A Gortyna borelii nagyon ritka az egész Balkanon,
Bulgariabdl is csak két régebbi, nyolcvanas évekbeli
adatat ismerjuk, egyrészt a Lakatnik vasutallomasrél
Ikarski Rolom Gorge mell6l; masrészt Stara Kresna
vasutallomasrol, Kresna Gorge kozelébdl (SLIVOV,
1984: 63). A lepkefaj bulgariai el6fordulasardl van
egy korabbi, 1960-as évekbdl szarmazoé adat is Stara
Zagora varosbol (TULESKOV, 1965: 206), azonban
ennek hitelességét Beshkov megkérddjelezi, ugyanis
a bizonyitépéldanyt nem talalta meg a szo6fiai Nemzeti
Muzeum gydjteményében (BESKHOV, 2000).
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tlement of Backi Monostor on the left bank of the River
Danube (DRAGAN VAJGAND, in litt.); and he caught
some specimens of the moth in the last 5 years near
Sombor which is a city few kilometres far from Backi
MonoS$tor (VAJGAND, 2003). According to Vajgand’s
information Kozara Forest is a forest-steppe woodland
with several salt meadows where lots of Peucedanum
officinale grow. These habitats are especially interest-
ing from the perspective that they have no continua-
tion to Hungary, since we have no information about
the occurrence of the Gortyna borelii from the south-
ern part of the Danube-valley (in Hungary).

In fact both of the areas (in North-East Serbia and in
North-West Serbia) are parts of the Pannonian bioge-
ographical region, but we found it more reasonable to
discuss these data apart, because Serbia-Montenegro
won’t be an EU member-state in the near future so the
system of Natura 2000 won'’t apply to it either.

Dragan Vajgand informed us that there hasn’t been
any published information about the occurrence of
the Gortyna borelii outside these localities in Yugos-
lavia until 1992, since then this moth has not been
recorded neither in Bosnia-Herzegovina nor in Mace-
donia (though it is not inconceivable since RANDALL,
THORNTON, 1996 recorded Peucedanum officinale
from both areas).

111.2.10. Croatia and Slovenia

There is only one reliable reference from the area of
Croatia from October 1990 when W. Bruer caught a
Gortyna borelii near Osijek (ZILLI et. al, 2005: 188
- the evidence specimen is in the collection of the
Hungarian Natural History Museum in Budapest). This
locality is very close to the Serbian habitats that were
reported by Dragan Vajgand and it belongs also to the
Pannonian biogeographical region.

Stanislav Gomboc informed us that the Gortyna bore-
lii has no published record in Slovenia (STANISLAV
GOMBOC, in litt.).

According to this some of the European entomologi-
cal papers publish improper data when they mention
that the Gortyna borelii has been recorded in Slovenia
(ZILLI et al., 2005: 51). The same is true for the data-
base of Fauna Europaea and EUNIS.

111.2.11. Bulgaria

The Bulgarian data were provided by Stoyan Beshkov
and we would like to take this opportunity to thank him
for this.

The Gortyna borelii is extremely rare in the whole
Balkan and it was collected only two times in the 1980s
in Bulgaria, first at the railway station in Lakatnik near
Ikarski Rolom Gorge; and later at the railway station
in Stara Kresna near Kresna Gorge (SLIVOV, 1984:
63). There is earlier information about the occurrence
of the Gortyna borelii in Bulgaria in the 1960s from
the city of Stara Zagora (TULESKOV, 1965: 206), but
the authenticity of this data is questioned by Beshkov
because he couldn’t find the evidence specimen in the



A lepkefaj bulgariai tapnoévényérdl nincs adatunk,
amely éppugy lehet Peucedanum officinale, mint P.
longifolium, hiszen mindkét névényfaj eléfordul a fent
emlitett lel6helyek kozelében (RANDALL, THORN-
TON, 1996; GYULAI, 1987), de talan a P. longifolium a
valoszin(ibb, hiszen mindkét lel6helyet magas mész-
kéhegyek veszik koril, amelyeken inkabb a P. longifo-

lium tenyészik.

111.2.12. Ukrajna

A lepkefaj jelenlegi helyzetérdl senki nem tajékoztatott
bennlinket.

Ukrajnabdl ismerilnk egy igen régi, még a 19. szazad-
bol szarmazd adatot, az egykori Galicia (a Osztrak-
Magyar Monarchia tartomanya volt) Lemberg varosabol
(jelenleg Lviv vagy Lvov a neve) (STAUDINGER,
REBEL, 1901; SPULER, 1908: 215; BERGE, 1910;
WARREN, 1914); valamint tovabbi két lel6helyet szintén
az 1980 el6tti idészakbdl, egyrészt az un. ,Streletskaya
Steppe” nevil helyrdl (Ukrajna északkeleti részén, az
ukran-orosz hatarnal talalhatd), ahol 1964-66 kozott
két példanyat fogtak (KLJUTSCKO, 1970); masrészt
a Krim-félszigetrdl, Simferopol telepullés kbdzelébdl
(KLJUTSCKO et al., 2001: 541; ZILLI et al., 2005).
Recens adatat nem ismerjik Ukrajnabdl a lepke-
fajnak.

[11.2.13. Oroszorszag

A lepkefaj oroszorszagi elterjedésérél Alexej Matov
és Alexander Poltavsky tajékoztatott, minket, amelyért
ezuton is szeretnénk kifejezni halankat.

A Gortyna borelii oroszorszagi elterjedésére vonat-
kozéan csak néhany adat all rendelkezéslinkre
egyrészt a Rostov-on-Don régiébol, masrészt az
Eszak-Kaukazus egyes terlileirél.

A Rostov-on-Don régiébdl talaltunk egy régebbi adatot
a Poltavsky altal felt6ltott internetes adatbazisban
- amely id6kézben megszint - (www.don.sitek.net/
home/collect). Itt azt olvashattuk, hogy Nedvigowka
teleplilés mellett egy fénycsapda 1978. szeptember
27-én egyetlen példanyt fogott ebbdl a lepkefajbdl.
Mivel az adatbazis igen komoly volt, még a legritkabb
fajok tekintetében is nagyszamu adatot kézolt, min-
denképpen figyelemremélto, hogy a Gortyna borelii-t
ennyire ritkanak talalta. Megkereséstinkre Poltavsky
tajékoztatott minket arrél, hogy az adatot mar le-
kozolte, csupan akkor még tévesen - Gortyna
cervago-ként - hatarozva (POLTAVSKY, SCHINTL-
MEISTER, 1978), egyébként a bizonyitopéldany a
gyUjteményében ma is meg van. Egy orosz nyelvd iro-
dalom szerint 1999-2000 k6z6tt, két alkalommal (1999.
X. 1-én és 1999. X. 5-én) gylijtotték ezt a fajt a Ros-
tov-on-Don régidban, Yefremovo-Stepanovka teleplilés
mellett (POLTAVSKY, LIMAN, 2002).

Az Eszak-Kaukazusbol két régi és egy Uj adata ismert.
Egyrészt Stavropol régiobdl, a Pjatigorsk telepiilés mel-
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collection of the National Museum in Sofia (BESKHOV,
2000).

We have no information about the foodplant of the
Gortyna borelii in Bulgaria. It could be either Peuceda-
num officinale or P. longifolium as well, since both of
these plants grow near the above-mentioned locali-
ties (RANDALL, THORNTON, 1996; GYULAI, 1987).
But it is more likely that P. longifolium is the foodplant
because both of the localities are surrounded by high
limestone mountains where the P. longifolium is more
frequent.

[11.2.12. Ukraine

Nobody informed us about the recent status of the
moth in Ukraine.

There is some very old data from the 19th century
about the Gortyna borelii from the former Galicia (pro-
vince of the Austro-Hungarian Monarchy) from the
city of Lemberg (which has the name Lviv or Lvov
now) (STAUDINGER, REBEL, 1901; SPULER, 1908:
215; BERGE, 1910; WARREN, 1914); and there are
two more localities also from the time before 1980,
first from the so-called “Streletskaya Steppe” (that can
be found in North-East Ukraine close to the Ukrainian-
Russian frontier) where two specimens were caught
between 1964-66 (KLJUTSCKO, 1970); and on the
other hand from the Crimean Peninsula near Sim-
feropol (KLJUTSCKO et al., 2001: 541; ZILLI et al.,
2005).

We don’t know any recent data from here.

111.2.13. Russia

The Russian data were provided by Alexej Matov and
Alexander Poltavsky and we would like to take this
opportunity to thank him for this.

There is only a handful of data about the occurrence of
the Gortyna borelii in Russia from the region of Ros-
tov-on-Don and from some places of the North-Cau-
casus.

From the Rostov-on-Don region we found older infor-
mation in the internet database made by Poltavsky -
which does not exist these days - (www.don.sitek.net/
home/collect). Here he mentions that a light-trap near
Nedvigowka caught one specimen of Gortyna borelii
on 27th September 1978. Since the database was
very reliable and gave a lot of information even about
the most rare species so it is really remarkable that
he found the Gortyna borelii so rare. On our inquiry,
Poltavsky told us that he had already published this
data, but there was a problem with this exemplar
because he determined it improperly as Gortyna cer-
vago (POLTAVSKY, SCHINTLMEISTER, 1978); anyway
the evidence specimen is still in his collection. Accord-
ing to a Russian entomological paper the Gortyna
borelii was caught two times between 1999-2000 (1st
October 1999 and 5th October 1999) in the Rostov-on-
Don region near Yefremovo-Stepanovka (POLTAVSKY,
LIMAN, 2002).

Two old and one recent data are known from the North-
Caucasus. First from the Stavropol region from the



letti Mashuk-hegyrél, ahol 1924. és 1947. kozo6tt négy
példanyat gydjtotte N. M. Egorov (ALEXE] MATOV
irasbeli kdzlése). Masrészt Dagesztanbol, ahol 1932.
IX. 25-én M. A. Rjabov kutatasai soran a kdztarsasag
kozéps6, hegyvidéki tertiletérdl kerilt eld, Hadjalmahi
telepuilés kozelébdl (ALEXE] MATOV irasbeli kozlése;
POLTAVSKY, ILYINA, 2002: 27); valamint ettél kicsit
nyugatra, Gunib teleplilés kozelében E. llyina gy(jtott
egy him példanyt 2003. oktober 20-an (ALEXANDER
POLTAVSKY irasbeli kozlése).

Lathatd, hogy kelet felé egyre ritkabban keril el6 a
lepkefaj, s végiil az Eszak-Kaukazusban éri el keleti
areahatarat.

Ausztriabol még nem észlelték a Gortyna borelii-t.
Csehorszagbol és Szlovakiabol szintén nem mutattak
ki ezt a fajt, bar van olyan szakkdnyv, amely tévesen
emliti ezekbdl az orszagokbol is (RAKOSY, 1996).
Stoyan Beskhovtdl kapott informacidk szerint nem
észlelték még sem Albaniaban, sem Goérogorszagban
(bar ebbdl a két orszagbdl RANDALL, THORNTON,
1996 jelzi a Peucedanum officinale-t), ahogyan
Torokorszagban sem él (HACKER, 1990). A Maltardl
(VALLETTA, 1973; SAMMUT, 1984) és Portugaliabdl
szarmazé régi adatok nagyon kétségesek, mig az
Eszak-Afrikabdl szarmazé adatok (Marokkd) kozeli
rokonahoz, a G. rungsi-hoz tartoznak (RUNGS, 1952;
RUNGS, 1967; STEINER, 1985; STEINER, 1998).

Osszegzésként megallapithatiuk a Gortyna borelii
Pannon életféldrajzi régiéon kivali természetvédelmi
allapotarol, hogy az erésen veszélyeztetett lepkefajok
k6zé tartozik; elterjedési terlilete Eurdpara korla-
tozdédik, ahol él6helyeit nagyrészt mezdgazdasagi
m(ivelésbe vontak. Egykori nagy egyedszamu németor-
szagi, franciaorszagi populacidi nagyrészt elpusztultak,
s a tobbi orszagban is csak kicsiny, egymastol teljesen
elszigetel6dott él6hely-fragmentumokra szorult vissza,
ahol a kapcsolat minden reménye nélkiil tengédé popu-
laciokban él (kivétel talan a relative erés angliai Walton
Backwaters-ben és a Rajna-mentén talalhaté meta-
populaciés halézatok). Recens adatai alig vannak. A
faj hosszutavu meg6rzési lehetéségét egyedil a kar-
pat-medencei (ezen belll is f6leg a Pannon életfold-
rajzi régidban talalhatd) populaciok kiemelt védelme
jelentheti, ahol még mind a mai napig metapopulacios
szerkezetben talalhatok allomanyai, bar itt is az ,,utolso
masodpercekben” jarunk.

111.3. A faj elterjedése a Pannon életfdldrajzi régidban
(Magyarorszag kivételével)

A lepkefaj jelenlegi helyzetérdl senki nem tajékoztatott
bennulinket.

A Pannon biogeografiai régioban Magyarorszagon és a
fentebb elemzett vajdasagi él6helyeken (Szerbia-Mon-
tenegroé és Horvatorszag) kivil csak Nyugat- és Délny-
ugat-Romania sikvidéki teriletein él a Gortyna borelii.
Az egyszerl(ibb attekinthetéség érdekében az ada-
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Mashuk Mountain near Pjatigorsk, where four speci-
mens were caught by N. M. Egorov between 1924
and 1947 (ALEXE] MATOV, in litt.). Secondly from
Daghestan where the Gortyna borelii was found in the
inner highland areas of the republic near to Hadjal-
mabhi during the researches of M. A. Rjabov on 25th
November 1932 (ALEXE] MATQV, in litt.; POLTAVSKY,
ILYINA, 2002: 27); and a bit westwards from this local-
ity, near to Gunib E. llyina caught a male specimen
on 20th October 2003 (ALEXANDER POLTAVSKY, in
litt.).

It is clear that the records have been less and less fre-
quent towards the east and its eastern area-border is
in the North-Caucasus.

The Gortyna borelii has never been recorded in Aus-
tria, in the Czech Republic or in Slovakia though
there is an entomological paper that mentions this
species improperly from these countries (RAKOSY,
1996). According to the information of Stoyan Beskhov,
the Gortyna borelii has not been collected neither in
Albania nor in Greece (though Peucedanum offici-
nale is recorded from both of these countries by RAN-
DALL, THORNTON, 1996) moreover it has not been
observed in Turkey either (HACKER, 1990). Informa-
tion from Malta and Portugal is really doubtful while the
data from North-Africa (Morocco) belong to the close
relative of Gortyna borelii, the G. rungsi (RUNGS, 1952;
RUNGS, 1967; STEINER, 1985; STEINER, 1998).

As a summary of this chapter we can ascertain about
the conservation status of the Gortyna borelii outside of
the Pannonian biogeographicac region, that the moth
is an extremely endangered species in the world and
its distribution confines to Europe where its habitats
were mostly taken into cultivation. The once great po-
pulations with high density in Germany and in France
are almost entirely gone, and the populations have
declined everywhere else since small populations live
totally isolated from each other, without any chance of
connection (the only exception is maybe the Walton
Backwaters’ and the Rhineland’s metapopulation net-
works in England and in Germany). There is very few
recent data. The only chance of the long-term conser-
vation of the species could be the emphasized protec-
tion of the populations in the Carphatian Basin (within
it especially in the Pannonian region) where its popu-
lations still live in metapopulation structure though we
are close to the “end” here as well.

111.3. Distribution of the species in the Pannonian bio-
geographical region (except Hungary)

We haven’'t been informed about the recent status
of the moth in the Pannonian biogeographical region
apart from Hungary.

Beside the habitats of Hungary and the above-men-
tioned habitats of Vajdasag (Serbia-Montenegro and
Croatia) the Gortyna borelii only lives on the flatlands of
West- and South-West Romania in the Pannonian bio-



tokat a jelenlegi roman kdzigazgatasi beosztasnak meg-
feleléen ismertetjik a kovetkez6é sorrendben: Banat
(=Bansag) régioban Timis (=Temes) megye; Crisana
(=Korosvidéki részek) régidoban Arad (=Arad) és Bihor
(=Bihar) megye; illetve Maramures (=Maramarosi
részek) régidban Satu mare (=Szatmar) megye.

[11.3.1. Banat (= Bansag) régiéban Timis (=Temes)
megye

A terllet elsé Gortyna borelii adata Freyer nevéhez
kéthetd, hiszen a Bansagbdl szarmazé példanyok
alapjan irta le a ,Noctua lunata” nev( fajt 1838-ban
(FREYER, 1838). Kés6bb egyértelm(ivé valt, hogy a leirt
faj megegyezik a Gortyna borelii-vel, igy elnevezése
szinonima lett, am alfaji szinten mégis megmaradt,
hiszen egyes vélemények szerint a ssp. lunata na-
gyobb és sotétebb, mint a térzsalak (valészinlleg ez
a megallapitas is kétségbe vonhatd, de ehhez gene-
tikai vizsgalatok sziikségesek - lasd fentebb, a faj
taxondmiai helyzetérdl irt részben). Freyer a ,lunata”
nevet a bécsi Treitschkének tulajdonitotta, ami talan
arra utal, hogy a példanyt és az informaciét téle kapta.
Beszamol arrdl, hogy a hernyot és a babot - amit nem
kildtek el neki - a Bansag-ban egy jellegzetes mo-
csari névényben (“markreichen Sumpfpflanze”) talaltak
augusztusban. A fajt egy nagy-méret(i néstény példany
alapjanirtale (FREYER, 1838; WARNECKE, 1959). Igen
érdekes, hogy mind Konig Frigyes (aki egyébként ezt
a lepkefajt a legjobban ismerte a vilagon), mind Gyulai
Péter megfeledkezett Freyer bansagi példanyardl, igy
cikkeikben (pl. KONIG, 1941; KONIG, 1959; GYULAI,
1987) konzekvensen Konig Frigyest jelolik meg az elsé
bansagi Gortyna borelii felfedez&jeként.

Konig Frigyes el6szor 1936. oktober 10-én talalta meg
a lepkét Timisoara (=Temesvar) egyik kiilvarosi lampa-
oszlopan (KONIG, 1941). 1938. szeptember 27-én
egy hatalmas méret(, teljesen friss néstényt gy(jtott
szintén egy temesvari lampaoszloprol (KONIG, 1941).
1939 6sze donté fordulatot hozott a Gortyna borelii
kutatasaban, ugyanis ekkor fedezte fel Kénig Frigyes
a lepkefaj éléhelyeit Timisoara (=Temesvar) mellett,
egy tolgyerdd kdzvetlen kdzelében 1évé szikes gyep-
ben.

A lepkefaj hernydit, illetve babjait 1939. augusz-
tusaban és szeptemberében Peucedanum officinale
gyOkerein gydjtotte. Ett6l kezdve Konig Frigyes
évtizedeken keresztil folyamatosan vizsgalta a lepke-
faj Okologiajat hatalmas informacidémennyiséget 6ssze-
gy(Ujtve; minden évben petéztette, fogsagban nevelte,
nevelési eredményeit a természetben ellendrizte,
.aprosagtol” eltekintve (pl. hogy hova petézik a
ndstény). Sajnos a Temesvar kornyéki él6helyek
nagyrészt elpusztultak, de még 1985-bdl is vannak
innen szarmazo6 adatok (Konig kozlése, amely GYULAL,
1987 cikkében jelent meg).

Timis(=Temes) megyébdl a lepkefaj ismert még Lovrin
(=Lovrin) teleptilés melldl, ahol 1938. év 6szén Lipthay
baro talalt egy him példanyt (KONIG, 1941); illetéleg
Ghiroda (=Gy6rod), Mosnita Veche (=Mosnica), Re-
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geographical region. For the sake of perspicacity the
data will be reviewed considering the present Roma-
nian administrative units in the following sequence: in
the Banat region Timis county; in the Crisana region
Arad and Bihor county; and in the Maramures region
Satu Mare county.

111.3.1. In the Banat region Timis county

The first data of Gortyna borelii in this region belongs
to Freyer since he described his “Noctua lunata” on the
basis of the specimens from Banat in 1838 (FREYER,
1838). Later it became clear that this species is the
same as Gortyna borelii so its name became a syno-
nym but the “lunata” name remained at subspecies
level because according to some opinions ssp. lunata
is bigger and darker than the nominotypical form (it is
also likely to be invalid but this needs genetic exami-
nation - see above in the chapter about the taxonomi-
cal status of this species). Freyer assigned the “lunata”
name to Treitschke from Vienna, that may mean that
he got the specimen and the information from him.
Freyer reported that the larva and the pupa - that
weren’'t sent to him - were found in a typical marsh
plant (“markreichen Sumpfpflanze”) in Banatin August.
He described the species on the basis of a large
female specimen (FREYER, 1838; WARNECKE, 1959).
It is interesting that both Frigyes Konig (who knew
this moth best in the world anyway) and Péter Gyulai
forgot about Freyer’s specimen from Banat so in their
articles they wrote about Frigyes Konig consistently
as the first to discover the Gortyna borelii in Banat
(KONIG, 1941; KONIG, 1959; GYULAI, 1987).
Frigyes Konig observed the Gortyna borelii first on
10th October 1936 on a lamppost in the suburb of
Timisoara (KONIG, 1941). On 27th September 1938
he caught a huge fresh female specimen also from a
lamppost in Timisoara (KONIG, 1941). Autumn 1939
was the turning point in the research of the Gortyna
borelii since Frigyes Konig found the habitats of this
moth in some saline meadows next to an oak-wood-
land near Timisoara. He collected the larvas and pupas
of the moth from the roots of Peucedanum officinale
in August and September of 1939. From that time on
Frigyes Konig examined the ecology of this moth con-
tinuously for decades and collected a vast amount
of information about it. He oviposited the moth every
year; reared them in captivity and checked the rear-
ing experiments in nature too. In one word he explored
the whole lifecycle of this moth apart from some small
deatails (like where, on which plant the female moths
oviposit). Unfortunately the habitats of the country-
side of Timisoara are mostly destroyed but there are
some data from here from 1985 (according to Koénig's
statement that was published in the article of GYULAI,
1987).

The moth is also known from Lovrin in Timis county
where baron Lipthay found a male specimen in the
autumn of 1938 (KONIG, 1941); and from the areas of
Ghiroda, Mognita Veche, Remetea Mare where Frigyes
Konig discovered the Gortyna borelii in the middle of



metea Mare (=Temesremete) telepllések tertletérdl,
ahol Konig Frigyes fedezte fel a 20. szazad kézepén
(KONIG, 1975a: 163); ujabban pedig Uivar (=Ujvar)
és Lugoj (=Lugos) teleplilések kozelébdl kertlt eld
(RAKOSY, 1996).

[11.3.2. Crisana (=Korosvidéki részek) régidban Arad
(=Arad) megye

A vizsgalt terllet elsé Gortyna borelii példanyat Lip-
thay Béla gy(jtotte Ineu (=Borosjend) mellett 1931-ben
(DIOSZEGHY, 1929-32; KONIG, 1978; GYULAI, 1987;
RAKOSY, 1996). Ezt kévetSen Konig Frigyes megtalalta
a lepkefajt az 1970-es években Simand (=Simand),
Arad-Cialawald (ezt a régebbi publikacidkban még
Padurea Ciala-ként olvashatjuk) (=Arad-Csalaerdd),
Mailat (=Majlathfalva) és Vinga telepulések kiltertletén
(KONIG, 1978: 129). Ki kell emeljiik azt, hogy Kdnig
Frigyes a lepke Uj él6helyeit mind a hernyokeresés
modszerével fedezte fel, azaz hernyokat és babokat
gylijtétt Peucedanum officinale gyokerérél (KONIG,
1978: 129; KONIG, 1983). Recens adatrdl nem tudunk
(RAKOSY, 1996).

[11.3.3. Crisana (=Korosvidéki részek) régidoban Bihor
(=Bihar) megye

A vizsgalt terlletr6l mindéssze egyetlen (viszonylag
Uj - pontos datum nem ismert) adata ismert, a megye
északnyugati részébdl, Otomani (=Ottomany) teleplilés
melldl (RAKOSY, 1996).

[11.3.4. Maramures (=Maramarosi részek) régiéban

Egyetlen, feltételezhetéen Uj, am csak igen hoz-
zavet6legesen meghatarozott adatot ismeriink, amely
a legujabb romaniai Lepidoptera-katalogusban jelent
meg minden részlet megadasa nélkul (csupan annyit
tudunk, hogy Satu-Mare vagy Maramures megye va-
lamelyikébdl kertilt el6 1981-2001 kozott) (RAKOSY et
al., 2003).

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a Pannon régiéban
Magyarorszagon kivdil is jelentés szamu Gortyna borelii
adat ismert, am tényleges, ma is létezd éléhelye annal
kevesebb. A nagyszamu lel6hely egyetlen ember,
Konig Frigyes évtizedekig tartdé kutatdmunkajanak
eredménye. Sajnos Magyarorszagon nem élt az elmult
100 évben Konig Frigyeshez hasonlé ,,Gortyna borelii
megszallott”, igy a lepkefaj magyarorszagi él6helyeit
csak az elmult néhany évben fedezték fel nagyobb
szamban. Ebbdl kévetkez6en sokaig az a vélemény
tartotta magat, hogy a lepkefaj populacidéinak nagy
része a Bansagban él és Magyarorszagon csak kisebb
szamu lokalitasban fordul el6. Az elmult néhany évben
Magyarorszagon intenziv, szisztematikus kutatasokat
végeztink, amely eredményeként ez az elképzelés
megddlt és mara mar egyértelmlien kirajzolédott,
hogy a lepkefaj sulypontja a Karpat-medence belsé
terlleteire esik, az eddig hianyosan kutatott alfoldi
terlletekre. Sajnos ezzel parhuzamosan ugy tlnik,
hogy Romaniaban viszont lanyhult a Gortyna borelii
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the 20th century (KONIG, 1975: 163); and recently it
was observed in Uivar and Lugoj (RAKOSY, 1996).

[11.3.2. In the Crisana region Arad county

The first specimen of the Gortyna borelii in this
region was caught by Béla Lipthay near Ineu in 1931
(DIOSZEGHY, 1932; KONIG, 1978; GYULAI, 1987;
RAKOSY, 1996). After this Frigyes Konig found the
moth species in the 1970s in Simand, Arad-Cialawald
(this can be read in older publications as Padurea
Ciala) and in the outskirts of Mailat and Vinga (KONIG,
1978: 129). We must emphasize that Frigyes Konig
discovered the new habitats of the moth with the
method of searching for “the sign of the larva” so
he collected caterpillars and pupas from the roots of
Peucedanum officinale (KONIG, 1978: 129; KONIG,
1983). We do not know any recent data of the moth
(RAKOSY, 1996).

[11.3.3. In the Crisana region Bihor county

There is only one (relatively new - exact date unknown)
information known from this area from the northwestern
part of the county near Otomani (RAKOSY, 1996).

111.3.4. In the Maramures region

The only - possibly new, but only approximately defined
- information we know, was published in the latest
Romanian Lepidoptera catalogue without any details
(the only thing we know is that it was observed in
Satu-Mare or Maramures county between 1981-2001)
(RAKOSY et al., 2003).

As a summary we can ascertain that several data of
the Gortyna borelii are known in the Pannonian region
beside Hungary, but there are only a few real, known,
still existing habitats. The several localities were dis-
covered by one man, Frigyes Konig who had been
working on this for decades. Unfortunately nobody
has been as much obsessed with Gortyna borelii as
Frigyes Konig in Hungary in the past 100 years, so
the habitats of the moth in Hungary were discovered
mostly in the last few years. Therefore entomologists
believed for a long time that ‘most of the populations of
this moth lived in Banat and that there were only a few
localities in Hungary’. In the last few years we made
intensive and systematic surveys in Hungary and as
a result of this that concept proved to be wrong and it
become clear that the focus of the distribution of the
moth is in the inner areas of the Carpathian-Basin (in
the Hungarian Great Plain). Unfortunately at the same
time as this it seems that the exploring mood of the
Gortyna borelii has abated in Romania (at least in



iranti kutatasi kedv (legalabbis a Pannon régioban).
Az adatok nagy része az 1980-at megel6z6 évekbdl
szarmazik, Ujabb, recens adat alig van, azok is
csupan régioszintliek (pontos lokalitas nem ismert).
Ebbdl kbvetkez6en meg kell allapitsuk, hogy a lepke-
faj a Pannon régi6 Magyarorszagon kivdli tertletein
végveszélyben van, természetvédelmi helyzete az
elmult 20-30 évben jelentésen romlott, él6helyeit
nagyrészt beépitették, beszantottak. Figyelembe véve
ezeket a szomoru természetvédelmi tényeket Ma-
gyarorszag felel6éssége még fokozottabb, hiszen mar
csak egyedul maradt véddbastyajaul e csodalatos lep-
kefajnak a vilagon.

I11.4. A faj elterjedése Magyarorszagon

A Gortyna borelii hazankban az Alféld tobb teriletén,
valamint a k6zéphegységek déli peremtertletein talal-
haté. Mindenhol nagyon lokalisan, a sziki kocsordhoz
(Peucedanum officinale) kototten él.

Gyulai Péter cikkében meglehetésen elnagyolt (kar-
pat-medencei) elterjedési térképet kozolt le, amelyet
nagyrészt megérzésére hagyatkozva, lepkészeti
tapasztalatai alapjan készitett, hasznalhaté adatokkal
ugyanis alig rendelkezett (GYULAI, 1987). Mi egy Uj
(magyarorszagi) elterjedési térképet készitettiink a
rendelkezésre allo megfigyelési adatok alapjan (amely
a 15. sz. abrajan lathatd). Az adatsorunkat két részre
osztottuk, az egyik csoportba a lokalizalhatatlan, ter-
mészetvédelmi tartalommal nem rendelkezd adatok
tartoznak, mig a masodik csoportba a pontos, lehatarolt
Gortyna borelii él6helyekre vonatkozé informaciok.
Az adatbazisunk egésze megtalalhaté a mellékletben
tablazat formajaban.

A lepkefaj magyarorszagi elterjedését hazank ter-
mészetfoldrajzi egységei szerint, kistajanként mutatjuk
be, északrol dél felé haladva.

A természetfoldrajzi egységeket bemutatd térkép a
mellékletben, a 18. sz. abran talalhato.

I11.4.1. Bereg-Szatmari sik

A tajegység mindkét részérél az 1980-as években
valtak ismertté az elsé Gortyna borelii példanyok; mig a
Szatmari-sikon az erdészeti fénycsapdahalézat Jank-
maitis melletti fénycsapdaja fogta (LESKO, SZABOKY,
1997); a Beregi-sikon a Debreceni Egyetem altal
Gelénes kulterlletén, a Bockerek-erdében tzemelte-
tett fénycsapda regisztralta (VARGA, 2002a).

Az 1990-es évek elején Varga Zoltan a Komorgi-erdd
szélén talalt hernyoragast (VARGA ZOLTAN szobeli
kozlése), azonban ezt a helyet kés@bb felszantottak, igy
2004-ben Baranyi Tamas és Korompai Tamas mar nem
tudta a faj jelenlétét megerdsiteni. Az 1990-es évek
végeén, illetve az ezredfordulo tajan két kutato, Walter
Wettstein és Maté Andras - egymastdl fliggetlendl -
kutatta a tajegység Peucedanum officinale gyepeit,
hernydéragasokat keresve. Maté Andras a Beregi-sikon
Marokpapi kilteriletén két gyepfoltban; illetve Csa-
roda kiltertletén egyetlen helyen, a Bence-té mellett
talalt arulkodé halmocskakat (MATE, 2002).
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the Pannonian region). Most of the data is from the
years before 1980 and there is just a few recent data
which are only at regional level (the exact locality of
the recent data are unknown). As a consequence of
this we must ascertain that the Gortyna borelii is in
extreme danger in the areas of the Pannonian region
outside Hungary and its nature conservation status
declined significantly in the last 20-30 years. Most of its
habitats were built in and ploughed. Taking these sad
facts of nature conservation into account Hungary’s
responsibility is even higher since Hungary remained
the only bastion for this amazing moth in the world.

I11.4. Distribution of the species in Hungary

The Gortyna borelii live in more areas of the Hungar-
ian Great Plain and in the southern margin areas of
the North-Hungarian mountains of medium height. It
lives everywhere very locally where its foodplant the
Peucedanum officinale grows.

In his article Péter Gyulai published a quite sketchily
distributional map of the species (in the Carphatian-
Basin) which he made relying rather on his intuitions
and entomological experiences since he didn’t have
enough useable data (GYULAI, 1987). We've made a
new distributional map (about Hungary) on the basis
of our database (see the Hungarian distributional map
of the moth on the 15th Plate). Our Hungarian data
are divided into two parts, in one part there are the
data which are unlocalizable and have no nature con-
servation content, while in the other group there are
the data which concern to the localized, exact habitats
of the Gortyna borelii. Our database can be found in
the annexes as a table.

The occurrence of the moth in Hungary is introduced
from north to south on grounds of the small-regions
that are the biogeographical units of our country. See
the map of the Hungarian nature-geographical units
on the 18th Plate.

I11.4.1. Bereg-Szatmari plain

The first Gortyna borelii specimens were recorded in
both parts of the region in the 1980s. On the Szatmari-
plain the specimens were caught by one of the traps
of the Hungarian forestry light-trap network near Jank-
maitis (LESKO, SZABOKY, 1997). On the Beregi-plain
the Gortyna borelii was caught by the light-trap of the
University of Debrecen in the ‘Bockerek-forest’ in the
outskirts of Gelénes (VARGA, 2002).

In the early 1990s Zoltan Varga found “the signs of the
larva” at the border of the ‘Kémoroi-forest’ (ZOLTAN
VARGA, pers. comm.), but this area was ploughed
later, so Tamas Baranyi and Tamas Korompai could
not confirm the occurrence of the species in 2004.

In the late 1990s and at the turn of the millennium
two researchers, Walter Wettstein and Andras Mate -
completely apart from each other - examined the Peu-
cedanum officinale grasslands of this region searching
for “the signs of the larva”. Andras Maté found the cha-
racteristic little ‘volcanoes’ in two grassland patches



Walter Wettsein a Beregi-sikon csupan egyetlen
Gortyna borelii él6helyet fedezett fel; node az az egy,
vilagszenzacié! Minden bizonnyal a vilag legnagyobb
Osszefliggd (mintegy 116 hektar) Peucedanum offici-
nale gyepe talalhat6 Hetefejércse és Marokpapi k6zott,
az un. Borcsok-gacsa helyen (WETTSTEIN, 2002).
Tobb szazezer t6, de az is lehet, hogy milliés nagysag-
rend( sziki kocsord allomany tenyészik itt, elképeszté
slr(iségben. Sajnos a terlilet természetvédelmi
kezelése nincs tekintettel a lepkefaj él6helyi igényeire
- az egész teriletet egy idépontban, julius elején-
kozepén, tovig kaszaljak nehéz gépekkel, majd utana
legeltetik. Ez a ,kezelés” a minimalis feltételeket sem
biztositia a Gortyna borelii szamara, amelynek koz-
vetlen kovetkezménye az, hogy csak a gyepfoltok
szélén, ott viszont szinte minden(!) tovon lathatunk
hernyéragasokat. A terileten él6 Gortyna borelii po-
pulaciét minden évben vizsgalja Baranyi Tamas
2003-tol.

Walter Wettstein a hernyokeresés modszerével a Szat-
mari-sikon nagyszamu, am csupan kisebb méretl po-
pulacioit fedezte fel a lepkefajnak. Megtalalta Flesd
kilterlletén nyolc apré Peucedanum officinale gyep-
foltban; Vamosoroszi kilterlletén tovabbi egy éléhe-
lyén, Garbolc mellett a Nagy-erdé szélein; valamint
Penyige és Darn6 kozelében egy-egy mdut menti
gyepben (WETTSTEIN, 2002).

Baranyi Tamas és Korompai Tamas 2003. és 2005.
kozott egyrészt ellendrizte az eddigi adatokat, illetve
Ujabb populacidkat fedezett fel szintén a hernyéragas
keresésével Darné és Fllesd kulteriiletének egy-egy
apré gyepfoltjan.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a tajegységbél
nagyszamu lel6helyét ismerjik (19 darab), amelybdl
17 pontosan felmért, j6l lehatarolt él6helyre vonatkozik.
A lepkefaj populacioi egyetlen kivételtdl eltekintve kis-
méretliek, de egymastdl nem nagy tavolsagra helyez-
kednek el, igy feltételezhetéen kapcsolatban allnak
egymassal, két populaciorendszert alkotva. Az egyetlen
nagyméretl éléhely (a Hetefejércse és Marokpapi
kozott talalhatd Borcsok-gacsa) a vilag egyik legje-
(Walter Wettstein ,borelii-paradicsomnak” nevezte),
amelynek megdrzése a magyar természetvédelem
egyik legfontosabb feladata (a tertletrél az 5., 22., 23.
és 24. sz. abran lathatok fotdk). A feltételek ehhez
adottak, a terlilet védett, illetve Natura 2000 hatalya ala
tartozik. Nagyon visszatetsz8, hogy mindezek ellenére
a természetvédelmi kezelés soran egyaltalan nem jut
érvényre a lepkefaj él6helyigénye. Ezen valtoztatni
kell!

A Bereg-Szatmari sikon fekvé éléhelyekrdél megallapit-
hatjuk, hogy természetvédelmi helyzetiik megfeleld,
szinte mind élvez valamilyen szint(i természetvédelmi
oltalmat. A tajegység kutatottsaga viszonylag j6, am
még mindig nagyszamu, lepkészetileg kutatatlan Peu-
cedanum officinale terméhely ismert Rév Szilvia,
Gulyas Gergely, Molnar Attila, Lesku Balazs szobeli
kozlései folytan. Ezeket a jovében fel kell mérni.
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on the Beregi-plain in the outskirts of Marokpapi and
in another area near to Bence-lake in the outskirts of
Csaroda (MATE, 2002).

Walter Wettsein discovered “only” one habitat of the
Gortyna borelii on the Beregi-plain. But that is a world-
sensation! Itis definitely the greatest continuous (about
116 hectare extension) Peucedanum officinale grass-
land in the world that can be found between Hetefe-
jércse and Marokpapi in the so-called ‘Boércsok-Gacsa’
place (WETTSTEIN, 2002). There grow hundred-thou-
sands or maybe millions stems of Peucedanum offici-
nale with incredible density. Unfortunately the nature
conservation management here doesn’t take the ha-
bitat-demands of the moth into cosideration - the whole
area is mowed up to the hill with heavy machines at
the same time in the early or middle of July and then
it is grazed. This management does not ensure even
the minimal conditions for the Gortyna borelii and the
consequence of this is that “the sign of the larva” can
be found only on the margins of the grassland patches
but there they can be seen almost on every stem of
the Peucedanum officinale. The Gortyna borelii po-
pulation of this site is surveyed by Tamas Baranyi in
every year since 2003.

Walter Wettstein has discovered a lot of smaller po-
pulations of the Gortyna borelii on the Szatmari-plain
with the method of searching for “the sign of the larva”.
He has found the populations with low density in eight
small grassland patches with Peucedanum officinale
in the outskirts of Filesd; and in another habitat in
the outskirts of Vamosoroszi; then on the edges and
the clearings of Nagy-erdé near Garbolc; finally in
some roadside grasslands near Penyige and Darné
(WETTSTEIN, 2002).

Tamas Baranyi and Tamas Korompai on one hand
checked all these data between 2003 and 2005, and
on the other hand discovered new populations also
with the method of searching for “the sign of the larva”
in some small grasslands near Darné and Filesd.

As a summary we can say that in this region there are
several places of occurrence of the moth (19); and 17
of them are well-surveyed exact habitats. These popu-
lations are small-sized ones (with low density) except
from one population, but they are not far from each
other thus we can presume that there are connec-
tions among them, so they show metapopulation-struc-
ture. The only site with large extension of this region
(between Hetefejércse and Marokpapi) provides habi-
tat for one of the world’s most significant populations
of Gortyna borelii (Walter Wettstein called this place
as the “paradise of borelii”). The conservation of this
habitat is one of the most important tasks for the Hun-
garian Nature Conservation (on the 5th, 22nd, 23rd
and 24th Plate can be seen some photos of the site).
The conditions are given to this because the area is
protected and it is Natura 2000 site. It is very displeas-
ing that in spite of these things the habitat-demands
of this moth can’t be carry into effect in the nature con-
servation management. This must be changed!

We can ascertain that the nature conservation status
of the habitats of the moth in the Bereg-Szatmari
Plain are proper and almost all of the sites are pro-



I11.4.2. Tokaj-Eperjes hegység

Atajegységbdl a Gortyna boreliimég nem kertilt el6, de
a Peucedanum officinale-t Molnar Csaba tobb helyen
(Sarospatak, Erdébénye, Szerencs) megtalalta 2004.
és 2005. folyaman (MOLNAR CSABA szobeli kozlése).
Ezeket feltétlenltl meg kell keresni és meg kell vizs-
galni.

[11.4.3. Taktakdz

A Taktakoz lepkészeti szempontbdl gyakorlatilag még
feltaratlan (egy fénycsapda miikodoétt rendszertelentl
Tarcalon), igy a terlileten végzett Gortyna borelii vizs-
galatok egyben az elsé komolyabb lepkészeti kutata-
sok is.

A tajegységben Korompai Tamas, Kozma Péter,
Katona Gergely és Enyedi Robert végezett
felméréseket a hernyokeresés moddszerével 2005.
augusztusaban. A vizsgalataik soran egy kiemelkedd
jelentéségl Gortyna borelii él6helyre talaltak a Tisza-
ujvaros és Tiszadob kozigazgatasi hataran talalhaté
Karika-toltés-koze és Kocsordos nevi helyeken; vala-
mint tobb apré éléhelyére bukkantak a Priigy és Tarcal
kozotti miat mezsgyéjében (KOROMPAI, KOZMA,
2005). Az utobbiakat Zsélyomi Tamas mutatta meg,
mig az elséként emlitett (nagy jelentéségl) éléhely
mar ismert volt botanikus korékben, mint Peuceda-
num officinale terméhely (mi Mercsak Laszl6tol és
Schmotzer Andrastdl tudtuk meg).

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a tajegységben
még gyerekcipdben jar a lepkészeti kutatas, igy a
Gortyna boreliivizsgalatok is. A lepkefaj meg6rzésének
feltételei a Tiszaujvaros és Tiszadob kozétt talalhato,
relative nagyméretl éléhelyen adottak. Az itt talalhaté
populacié kiemelkedé természetvédelmi érték, min-
denféleképpen jelentds allomanynak szamit. Egyetlen
helyen, Mez6zombor kérnyékén van még ismert, de
még nem vizsgalt Peucedanum officinale term&hely,
ezt fel kell mérni. Uj éléhely felfedezésének kicsi az
esélye, de nem elképzelhetetlen.

I11.4.4. Cserehat

A tajegységbdl a Gortyna borelii még nem kertlt eld,
bar a Peucedanum officinale két helyrél is ismert
(Csobad kozelébdl) Farkas Jozsef és Huber Attila
szobeli kézlése nyoman. Korompai Tamas, Zsélyomi
Tamas, Kozma Péter, Katona Gergely és Enyedi
Rébert a csobadi él6helyet megvizsgalta, de nem talalt
hernyéragast (KOROMPAI, KOZMA, 2005). Itt egyéb-
ként valoszindtlen az elékerullése, hiszen a Galambos-
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tected somehow (Natura 2000 areas and/or nature
conservation areas). The region is relatively well exa-
mined though there are still a lot of grassland-habitats
with Peucedanum officinale which are entomologically
unexplored. The data of occurrence of the Peuceda-
num officinale were given to us by Szilvia Rév, Gergely
Gulyas, Attila Molnar, Balazs Lesku. These areas must
be surveyed in the future.

111.4.2. Tokaj-Eperjes Mountains

The Gortyna borelii was not observed in this region till
this time but Peucedanum officinale was recorded by
Csaba Molnar in more areas (Sarospatak, Erdébénye,
Szerencs) in 2004 and 2005 (CSABA MOLNAR, pers.
comm.). These areas must be certainly examined.

[11.4.3. Taktakdz

Taktakoz is almost unexplored in terms of entomology
(only on one light-trap was worked casually in Tarcal),
so the Gortyna borelii surveys are the first serious
entomological researches in this area.

Tamas Korompai, Péter Kozma, Gergely Katona and
Rébert Enyedi surveyed this region with the method of
searching for “the sign of the larva” in August of 2005.
They discovered one habitat of the Gortyna borelii with
greatimportance in ‘Karika-téltés-kéze’ and in ‘Kocsor-
dos’ at the administrative border of Tiszaujvaros and
Tiszadob; and found more small habitats in the road-
side between Prugy and Tarcal (KOROMPAI, KOZMA,
2005). The latter-mentioned ones were showed by
Tamas Zsoélyomi while the first-mentioned place was
already known long time ago among the botanists as a
habitat of Peucedanum officinale (Laszlé Mercsak and
Andras Schmotzer informed us about the site).

As a summary we can say that the entomological
exploration in this region is still in its infancy and so
do the examinations of the Gortyna borelii. The condi-
tions of conservation of this moth are given in the habi-
tat with large extension which can be found between
Tiszaujvaros és Tiszadob. The population that lives
here has an outstanding nature conservation value
and must be considered as a significant population.
There is only one more area where unexplored habi-
tat of Peucedanum officinale which can be found near
Mezbzombor. This site must be surveyed. There is a
little chance for discovering new habitats with P. offici-
nale but it is not inconceivable.

I11.4.4. Cserehat

The Gortyna borelii was not observed in this region
though there are two places where Peucedanum offic-
inale grows (near Csobad) according to the oral state-
ments of Jozsef Farkas and Attila Huber. Tamas
Korompai, Tamas Zsoélyomi, Péter Kozma, Gergely
Katona and Rébert Enyedi examined the habitat near
Csobad, but they did not find the “sign of the larva”
(KOROMPAI, KOZMA, 2005). Anyway the occurrence



patak partjan mindossze hat t6 sziki kocsord sinylédik
a marhalegeléként hasznalt terileten.

[11.4.5. Bikk, Bukkalja

Tamas, Kozma Péter és Enyedi Robert talalta meg
2003. oktéber 11-én a Borsodgeszt kiilteriiletén fekvd
Meredek-hegyen, éjszakai lampazas soran (KOROM-
PAI, KOZMA, 2005). A terlletet llonczai Zoltan és
Schmotzer Andras javaslatara vizsgaltak meg. A lep-
kefaj el6kerlilése igencsak meglepd, hiszen a Bukk
az egyik legjobban feltart lepkészeti tertiletnek szamit
Magyarorszagon.

A Bikkalja és a Matraalja hataran, a Kerecsendi-erdd
mellett fekvé Logd parton 2004. oktdber 3-an talaltak
meg a lepkefaj imagoéjat lampazas soran (KOROMPAI,
KOZMA, 2005). A Peucedanum officinale terméhely
adatai Schmotzer Andrastél szarmaznak.
Osszegzésként megallapithatjuk, hogy mindkét éléhely
jelent6s egyedszamu Gortyna borelii populaciénak biz-
tosit életteret, amelyek megfelel6 természetvédelmi
védelmet élveznek (mindketté Natura 2000 terilet).
Uj Peucedanum officinale terméhelyek felfedezésének
kicsi az esélye, de nem elképzelhetetlen.

[11.4.6. Matra, Matraalja

A tajegység els6é Gortyna borelii él6helyének felfe-
dezésére szinte megmagyarazhatatlan koriimények
kozott kerdlt sor. Baranyi Tamas és Polonyi Vilmos
2003. julius 14-én a Gyongyos és Abasar kiltertletén
talalhatd Sar-hegyen lepkészett, amikor teljesen
véletlenill rabukkantak egy kisebb Peucedanum offi-
cinale-os gyepfoltra, amelyben azonnal talaltak egy
hatalmas Gortyna borelii hernyéragast (BARANYI,
VARGA, 2003). Egyszerilien felfoghatatlan, miként
lehetséges az, hogy egy olyan intenziven, évtizedek
o6ta kutatott helyen (ahol a sok-sok kutaton kivl, évekig
egy fénycsapda is lzemelt folyamatosan), mint a Sar-
hegy, rejtve maradt egy ilyen hires, feltiing lepke.

A valasz a kutatasi modszerben rejlik: Baranyi Tamas
és Polonyi Vilmos a hernyoéragasokat kereste, mig
el6ttik mindenki mas csupan lampazott, illetve fény-
csapdat Uzemeltetett (mintha Konig Frigyes nem irta
volna meg mit kell tenni). A térténet tovabbi furcsa-
sagokat is produkalt, miszerint a mar tobb éve, sét
tobb évtizede ott kutaté lepkészkollégank nem hitte el,
hogy a ragasnyom Gortyna borelii-t6l szarmazik. Ekkor
Baranyi Tamas eldontétte, hogy 6vatosan - a névény
sérelme nélkll - kiassa a bizonyitékul szolgald babot
és kineveli az imagét. Igy is lett, hiszen a szeptember
elérkeztével Korompai Tamassal visszatért a helyszinre
és kiasta a babot. Legnagyobb elképedésiikre harom
babot talaltak abban az egy tében! A kbvetkez évben,
2004-ben Baranyi Tamas és Korompai Tamas felmérte
a teljes Sar-hegyi Gortyna borelii allomanyt, amely az
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of the moth is unlikely here, because on the bank
of the Galambos-brook only 6 stems of Peucedanum
officinale languish in the territory which is used as cat-
tle-grazing.

[11.4.5. Biikk, Bukkalja

The first population of the Gortyna borelii in South-
Bukk was found by Tamas Korompai, Péter Kozma
and Roébert Enyedi during a light-trapping urvey on
11th October 2003 on ‘Meredek-Mountain’ in the out-
skirts of Borsodgeszt (KOROMPAI, KOZMA, 2005).
The area was suggested for examination by Zoltan
llonczai and Andras Schmotzer. The occurrence of the
moth is really surprising because Bikk is one of the
most surveyed area in terms of entomology in Hun-
gary. The imagos of the Gortyna borelii were observed
during a light-trapping survey in the ‘L6g6-Bank’ near
Kerecsendi-forest (in the outskirts of Kerecsend) on
the border of Biikkalja and Matraalja on 3rd October
2004 (KOROMPAI, KOZMA, 2005). The data of ha-
bitats with Peucedanum officinale were provided by
Andras Schmotzer.

As a summary we can ascertain that both of the sites
in this region ensure habitat for Gortyna borelii po-
pulations with high density. These habitats are under
appropriate nature conservation management (both
of them are Natura 2000 sites). There is only a little
chance for discovering new habitats with Peucedanum
officinale but it is not inconceivable.

[11.4.6. Matra, Matraalja

The first discovery of the habitat of the Gortyna bore-
lii took place under nearly unexplainable conditions in
this region. Tamas Baranyi and Vilmos Polonyi were
observing butterflies and moths on ‘Sar-Hill’ in the out-
skirts of Gyongyos and Abasar on 14th July 2003 when
they accidentally found a smaller grassland patch with
Peucedanum officinale, where they suddenly discov-
ered a huge “sign of the larva” (BARANYI, VARGA,
2003). It is unbelievable how could that happen in
such a well-explored area (where several entomolo-
gists made surveys for decades and a continuously
operating light-trap was working for years) like Sar-
Hill that such a famous and conspicuous moth like
Gortyna borelii remained hidden. The answer lies in
the searching method: Tamas Baranyi and Vilmos Po-
lonyi searched for “the sign of the larva” while the other
entomologists before them used only light-traps (as if
Frigyes Konig would not have written what to do). The
story had still other strange suprises, like that an old
entomologist colleague, who has been working in Sar-
Hill for years moreover for decades, did not believe
that “the sign of the larva” (which we found) derived
from the Gortyna borelii. So Tamas Baranyi became a
little angry and decided to dig out the evidence pupa
carefully - without causing damage to the plant - and
rear the imago. Thus in September 2003 he returned
to this place together with Tamas Korompai and dug
out for pupa in one stem. It was amazing that they
found three pupas in this stem! Next year, in 2004



elébb emlitett gyepfolton kivil két masik él6helyen
talalhato. A harom éléhely kozll az abasari részen
talalhatd mintegy 7,2 hektaron elterllé kocsordos
lejtésztyeprét az orszag egyik legviragzobb Gortyna
borelii allomanyanak ad otthont.

2003. oktéber 3-an Korompai Tamas, Kozma Péter és
Katona Gergely egy személyes lampazas alkalmaval
észlelik a lepkefaj imagoit a Vécs és Feldebré kozott
lév6 erdében (KOROMPAI, KOZMA, 2005). Az éléhe-
lyet Molnar Csaba utmutatasa alapjan talaltak meg.
Osszegzéskeént elmondhatjuk, hogy a lepkefaj megér-
zésének feltételei a gyongyosi Sar-hegyen adottak. Az
itt talalhatd populacié kiemelkedd természetvédelmi
érték, orszagos jelentéségl allomanynak szamit. Uj
Peucedanum officinale terméhelyek felfedezésének
kicsi az esélye, de nem elképzelhetetlen.

111.4.7. Borsodi-Mez8ség

A tajegység elsé Gortyna borelii adata 1984-bdl szar-
mazik, amikor a Mez6kovesd kiilteruletén talalhato
Klementina-majorban mikodé fénycsapda fogta az
allatot (GYULAI, 1992). Ezt kévetéen Varga Zoltan
és Gyulai Péter egy kozos 6szi lampazas alkalmaval
a Tiszababolna kiiltertletén fekvd Szili-erdé mellett
észlelték a lepkefajt (GYULAI, GARAI, 1996).

2004. szeptember 11-én Korompai Tamas, Kozma
Péter és Katona Gergely el6szor a Szentistvan kul-
terlletén Iévé Nadi-réten; majd a Tiszababolna melletti
gatoldalban talaljak meg a hernyéragast (KOROMPAI,
KOZMA, 2005).

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a tajegységben
eddig harom, kis kiterjedés( Gortyna borelii él6hely
valt ismertté, amelyek természetvédelmi helyzete egy
kivételével kielégit6. A Szili-erd6 szélén él6 populacid
pontosabb felmérést igényel. A tajegységben nagy
valoszinliséggel még jo néhany lepkészetileg kutatat-
lan sziki kocsordos terméhely létezik, amelyek elhe-
lyezkedése Molnar Zsolt (MTA-OBKI), Hudék Katalin
és Schmotzer Andras szobeli kdzlései révén valt el6t-
tink ismertté. Ezeket a helyeket az elkovetkezd évek-
ben meg kell keresni és fel kell mérni.

111.4.8. Hevesi-sik

A Hevesi-sik természetkozeli terlletei lepkészeti szem-
pontbdl szinte teljesen feltaratlanok, csupan egy
folyamatosan mikédé névényvédelmi fénycsapda és
néhany alkalmi lampazas adatait ismerjik. 2005-ben
sor kerilt a tajegység addig ismert Peucedanum
officinale él6helyeinek bejarasara. A Peucedanum
officinale adatokat Schmotzer Andras bocsatotta ren-
delkezéslinkre, amelyet ezuton is kdszonlink neki.

A terlletrdl elészér a Kompolt telepllésen miikodd
(Mez6gazdasagi Kutatéallomas) fénycsapda anya-
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Tamas Baranyi and Tamas Korompai surveyed the
whole Gortyna borelii population on Sar-Hill that can
be found beside the above-mentioned habitat in two
other places. That one of the three habitats which can
be found in Abasar, on a slope steppe covered by Peu-
cedanum officinale with about 7,2 hectare extension,
provides habitat for one of the most stable Gortyna
borelii population in Hungary.

On 3rd October 2003 Tamas Korompai, Péter Kozma
and Gergely Katona observed the imagos of this moth
during a light-trapping survey in the forest between
Vécs and Feldebrd (KOROMPAI, KOZMA, 2005). The
habitat was found on the basis of the guidance of
Csaba Molnar.

As a summary we can say that the conditions of
the conservation of this moth are given on Sar-Hill
in Gydngyods. The population that can be found here
is an outstanding nature conservation value and has
national importance. There is only a little chance for
discovering new habitats with Peucedanum officinale
but it is not inconceivable.

111.4.7. Borsodi-Mez8ség

The first record of the Gortyna borelii in this region
is from 1984, when a light-trap caught a specimen
in ‘Klementina-farm’ in the outskirts of Mez6kdvesd
(GYULAI, 1992). After this the Gortyna borelii was
observed during a ligh-trap survey in fall by Zoltan
Varga and Péter Gyulai near the ‘Szili-forest’ in the
outskirts of Tiszababolna (GYULAI, GARAI, 1996).
Some “sign of the larva” were noticed first by Tamas
Korompai, Péter Kozma and Gergely Katona on ‘Nadi-
Meadow’ in the outskirts of Szentistvan; then on the
damside of the River Tisza near Tiszababolna on 11th
September 2004 (KOROMPAI, KOZMA, 2005).

As a summary we can ascertain that three small-sized
habitats of Gortyna borelii were discovered in this
region till this time. The nature conservation status of
these sites are satisfactory with the exception of one.
The population that lives at the margin of the ‘Szili-
forest’ needs more precise survey. It is likely that
there are several habitats of Peucedanum officinale
in this region that are entomologically unexplored. We
were informed about the locality of the grasslands
with Peucedanum officinale by the oral statements of
Zsolt Molnar (MTA-OBKI), Katalin Hudak and Andras
Schmotzer.

111.4.8. Hevesi-plain

The natural areas of the Hevesi-plain are entomolog-
ically almost entirely unexplored. There are records
only from a continuously working agricultural light-
trap and from some occasionally light-trap survey. The
already known grasslands with Peucedanum offici-
nale were examined in this region in 2005. The data
of Peucedanum officinale were provided by Andras
Schmotzer that we thank him this way.

The first observation of the Gortyna borelii was by a
continuously working agricultural light-trap in Kompolt



gabdl kertilt eld a faj (KOVACS L., 1961-71. manuscript
in: RONKAY et al., 1983).

llonczai Zoltdn Mikus Léaszléval 1997. oktober 8-an
Nagyuton, a Tarnéca-patak mellett (Goboly-jaras) egy
enyhén szikesedd 16sz0s gyepben észlelte a lepkefa;j
imagojat személyes lampazas alkalmaval (ILONCZAI
ZOLTAN szobeli kbzlése).

Ezt kdvetbéen Korompai Tamas és Kozma Péter 2003.
oktober 12-én egyetlen hernyéragast figyelt meg
Poroszlé kulterlletén a Két-ut-kdze nevi helyen
(KOROMPAI, KOZMA, 2005).

A 2005. évben zajlott kutatasok soran Korompai
Tamas, Kozma Péter, Katona Gergely, Toth Janos és
Enyedi Rébert megtalalta a hernyéragasokat Nagyut
telepllés kulteriletén, a Goboly-jaras nevi helyen
két gyepfoltban; Dormand kdlteriletén a Nagy-hanyi
nevl helyen; illetve KomI6 kilterlletén két vizfolyas, a
Gorbe-ér és a Csincsa-csatorna partjan (KOROMPALI,
KOZMA, 2005).

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a teriletrél
kisszamu (6 él6hely - a fénycsapda-adatot nem sza-
molva), kicsiny méretl (1 hektar korlli), de minta-
szerlien felmért Gortyna borelii dllomanyt ismerink.
Meglehetésen érdekes, hogy ezekben a ,zsebken-
dényi” méretl gyepfoltokban hogyan képes fennma-
radni a lepkefaj, amikor a populaciok egymastol 5-15
kilométerre helyezkednek el. Marpedig igen erés
életoszton lehet bennilk, hiszen minden(!) 50 ténél
nagyobb Peucedanum officinale allomanyban meg-
talalhatd a lepkefaj (feltéve, ha nem kaszaljak az
egészet allanddan). Valdszinlleg kivaléan képes ko-
lonizalni és rekolonizalni a Peucedanum officinale ter-
md&helyeket. Sajnos az él6helyek természetvédelmi
helyzete meglehetésen rossz, hiszen az allomanyok
tulnyomé tobbségét nem jeldlték Natura 2000
terlletnek, védett terlletnek pedig egyik sem szamit.
Tovabbi éléhelyek felfedezése elképzelhetd, ugyanis
Schmotzer Andras 2005-ben is talalt Uj Peucedanum
officinale term&helyeket.

[11.4.9. Jaszsag, Tapio-vidék

A Jaszsag, Tapio-vidék lepkészeti kutatasa terén
Buschmann Ferenc érdemei kétségbevonhatatlanok.
Ami erejébdl, idejébdl és pénzeébdl kitelt, mindent Jasz-
berény és kornyéke lepkevilaga kutatasanak szentelt.
Nem maradtak el az eredmények sem: el6szor
1975-ben, Jaszberény belvarosaban talalta meg a
Gortyna borelii-t a Fehér-gerle nevl fogado el6tti
villanyoszlopon (BUSCHMANN, 1985), majd hosszu
szlnet utdan 1993. és 1998. kozott tobb jaszsagi
terlleten. 1993-ban a jaszdozsai Pap-erddben;
1997-ben Jaszberénytdl délre a Jaszberény-Porteleki
ut és a vasuti toltés kozott; 1997-ben Jaszfelsészent-
gyorgy kul-tertletén a Zagyva menti természetvédelmi
terlleten; 1998-ban a Jaszberény telepuléstdl északra
fekvé Borsohalmai-réten (az Agdi patakhoz kozeli
részen); végul 1998-ban az Alattyan kultertletén fekvé
Berki-erdében folytatott lampazas soran figyelte meg
a lepkét (BUSCHMANN, 1998-99).

Baranyi Tamas 2004-ben két él6helyen fedezte fel a
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(Agricultural Research Station) (KOVACS L., 1961-71.
manuscript in: RONKAY et al.).

Zoltan llonczai and Laszl6 Mikus observed the imago
of the Gortyna borelii during a light-trap survey in a
gently salinezited loess-grassland in the outskirts of
Nagyut near the Tarndéca-Brook (so-called ‘Goboly-
jaras’) on 8th October 1997 (ZOLTAN ILONCZAI,
pers. comm.).

After this Tamas Korompai and Péter Kozma noticed
a single “sign of the larva” during a field-survey in ‘Két-
ut-kdze’ in the outskirts of Poroszlé on 12th October
2003 (KOROMPAI, KOZMA, 2005).

During the researches in 2005 there were found sev-
eral “sign of the larva” in the outskirts of Nagyut in
two grassland patches in ‘Gobdly-jaras’; in ‘Nagy-
hanyi’ in the outskirts of Dormand; and on the bank of
Gorbe-Brooklet and Csincsa-Channel in the outskirts
of Kémlé by Tamas Korompai, Péter Kozma, Gergely
Katona, Janos Téth and Rébert Enyedi (KOROMPAL,
KOZMA, 2005).

As a summary we can ascertain that there are a few
(6 sites - if we don’t count the data from the light-traps)
small-sized (about 1 hectare extension) but well-sur-
veyed populations of the Gortyna borelii known from
this region. It is quite interesting how could this moth
live in these really small grassland-patches, when the
sites are 5-15 km far from each other. Their instinct
for life must be quite strong since they live in every
grasslands with Peucedanum officinale that contains
more than 50 stems (presuming that the area are not
mowed continuously). It is likely that it can excellent
colonize and recolonize the habitats with Peucedanum
officinale. Unfortunately the nature conservation status
of these habitats are quite bad because most of the
sites are not involved in the Natura 2000 system and
they are not protected areas. Further discoveries of
habitats with Gortyna borelii are conceivable because
Andras Schmotzer has discovered new habitats of
Peucedanum officinale even in 2005.

[11.4.9. Jaszsag, Tapio-vidéek

The merit of Ferenc Buschmann is indisputable in the
field of the entomological researches in Jaszsag and
Tapioé-vidék. He did his best to explore the Lepidop-
tera-world of Jaszberény and its surroundings.

And the results didn’t fail to come: he collected the
Gortyna borelii first in 1975 in the centre of Jasz-
berény on a pole in front of a pub called ‘Fehér-gerle’
(BUSCHMANN, 1985). Then after a long break he
found the moth in more areas of Jaszsag between
1993 and 1998. In 1993 in the ‘Pap-forest’ in the out-
skirts of Jaszddzsa; in 1997 between the road of Jasz-
berény-Portelek and the railway-embankment south
to Jaszberény; in 1997 on the nature conservation
area along the River Zagyva in the outskirts of Jaszfel-
s@szentgyorgy; in 1998 on the ‘Borsohalmi-Meadow’
north to Jaszberény (on the area near to Agéi-Brook);
and finally in 1998 he recorded the moth during a light-
trap survey in ‘Berki-forest’ in the outskirts of Alattyan
(BUSCHMANN, 1998-99).



Gortyna borelii hernyéjanak jelenlétére utalé hernyé-
ragasokat a Jaszsagban: Jaszladany kilterlletén, egy
erdd kicsiny nyiladékaban, valamint Besenyszdg tele-
puléstél északra a miut mezsgyéjében. Az elsé éléhe-
lyet Urban Sandor utmutatasa alapjan talalta meg.
Az elmult évben (2005) Maté Andras kutatta a Jaszsag
terlletén elhelyezkedd Peucedanum officinale gye-
peket. Eszlelte a hernyéragast egy Jaszboldoghaza
és Ujszasz kdzigazgatasi hataran 1évé gyepben; Jasz-
alsdszentgyorgy kilterlletén fekvé két apro gyepfolt-
ban; illetve Jaszkisér telepliléstdl délre az Ut menti
mezsgyében (MATE ANDRAS szobeli kdzlése).

A Tapidsagban egyetlen helyen, Nagykata kilteriletén,
az Erek-k6zén (Hajta és a Bibicfészeki-ag kozott)
gyUjtétte Buschmann Ferenc a Gortyna borelii néhany
példanyat 1998-ban személyes lampazas soran
(BUSCHMANN, 1998-99).

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a vizsgalt
terlleten a Gortyna borelii-nek viszonylag sok adata
ismert (13 leléhely), azonban él6helyei - koztik
orszagos szinten is jelentdsek - altalaban nincsenek
megfeleléen felmérve. Sajnos a hagyomanyos lep-
készeti modszerbdl, a személyes lampazasbol
szarmazo6 Gortyna borelii adatokbdl messzemend ter-
mészetvédelmi kdvetkeztetéseket nem lehet levonni.
Ez egyben azt is jelenti, hogy azokat a helyeket,
ahonnan csupan személyes lampazasbol szarmazé
adatokkal rendelkeziink még egyszer fel kell mérni,
immar a hernyoragas-keresés modszerével. Egyéb-
ként a lepkefaj kutatottsaga jelenleg kézepes szintl
e tajegységekben; Almadi Laszlo, Urban Sandor és
Vidra Tamas szoébeli kdzlései alapjan Ujabb sziki ko-
csord term@helyek valtak ismertté, amelyek kutatasa
a jovében kiemelt természetvédelmi feladat.

A pontosan lehatarolt él6helyek (6 darab) mind igen
kicsiny méretlek, sokszor toredék hektar kiterjedésliek
és bizony egy kivételével semmilyen természetvédelmi
oltalmat nem élveznek. Jellemzg, hogy a tajegység-
ben elhelyezked® Natura 2000 terileteken pont azok
a Gortyna borelii populaciok talalhatok, amelyek pon-
tositast, tovabbi kutatasokat igényelnek.

Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy a lepkefaj
védelme e két tajegységben jelenleg még nem teljesen
megoldott, hiszen jelentds él6helyei ugyan mar Natura
2000 tertleten helyezkednek el, azonban tovabbi
kutatasok szikségesek a természetvédelmi helyze-
tének megnyugtato stabilizalasahoz.

[11.4.10. Go6dollsi-dombséag

A terlleten egyedil Ronkay Gabor észlelte a fajt mint-
egy husz évvel ezelétt, a g6dollsi helyi HEV megalléban
(BALINT ZSOLT szobeli kdzlése). A bizonyitopéldany
a Magyar Természettudomanyi Mizeum Allattaraban
van, az adatot pedig Laszl6 M. Gyula kozolte le
(LASZLO, 1996).

Nem kovetjik el azt a hibat, hogy ezt az adatot
kom-mentaljuk (egyébként 27 kilométerre van a leg-
kozelebbi ismert Peucedanum officinale terméhely).
Egy biztos, az, hogy a Go6dollGi-dombsag teriletén
a lepkefaj egyedei ,homoki tbélgyesek szegélyeiben
és tisztasain éltek (élnek), tapnévényeik bizonnyal
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Tamas Baranyi noticed some “sign of the larva” in two
sites in Jaszsag in 2004: on a little open part of a
forest in the outskirts of Jaszladany and on the road-
side north to Besenysz6g. He found the first habitat on
the basis of the guidance of Sandor Urban.

Inthe last year (2005) it was Andras Maté who explored
the grasslands with Peucedanum officinale in Jaszsag.
He recorded “the sign of the larva” in a grassland
on the administrative border of Jaszboldoghaza and
Ujszasz; in two small grassland patches in the outskirts
of Jaszalsoszentgyorgy and on the roadside south to
Jaszkisér (ANDRAS MATE, pers. comm.).

In Tapiésag there was only one place where Ferenc
Buschmann caught some specimen of the Gortyna
borelii, it was in ‘Erek-kdze’ (between Hajta and
Bibicfészeki-ag) in the outskirts of Nagykata in 1998
(BUSCHMANN, 1998-99).

As a summary we can ascertain that there are a lot of
data about the Gortyna borelii in this region, 13 places
of occurrence are known, but its habitats - some of
national importance - are not surveyed well. Unfortu-
nately, from the records, which came from the tradi-
tional entomological-methods (light-trap surveys), we
can not make far-reaching nature conservation conse-
quences. This also means that the areas, which were
explored with the method of the light-trap surveys,
must be surveyed again, with the method of searching
for “the sign of the larva”. Anyway the researches of the
moth is at medium level in this region. Acording to the
oral statements of Laszl6 Almadi, Sandor Urban and
Tamas Vidra, new grasslands with Peucedanum offic-
inale were became known and the surveys of these
grasslands are an important nature conservation task
of the future.

The well-known, exactly localized habitats with Gortyna
borelii (6) are all quite small-sized, and with one excep-
tion they are not protected. It is typical that in the
Natura 2000 sites in this region live those Gortyna
borelii populations that need more surveys.

On the grounds of these informations we can ascer-
tain that the conservation status of the Gortyna borelii
in these two regions has not been solved entirely yet
because its habitats are in the Natura 2000 sites but
they need more surveys to stabilize their nature con-
servation status.

[11.4.10. Godollsi-dombsag

The Gortyna borelii was collected in this region only by
Gabor Ronkay in the city of Godoll6, in the local HEV-
station about 20 years ago (ZSOLT BALINT, pers.
comm.). The evidence specimen can be found in the
collection of the Hungarian Natural History Museum in
Budapest, and the record was published by Gyula M.
Laszlé (LASZLO, 1996).

We do not make that mistake to comment this record
(anyway the nearest habitat with Peucedanum offici-
nale is 27 km far from there). One thing is certain,
that it refers to a real vivid imagination to say that the
specimens of the moth “lived (live) in the edges and
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szintén Peucedanum-fajok (?oreoselinum, ?cervaria)
(RONKAY, 2001), nagyon erés képzel6erére utal...

[11.4.11. Budapest és kornyéke

Csak réges régi adataink vannak ebbdl a tajegységbdl.
Bano Lehel fogta az elsé példanyt - amely egyébként a
lepkefaj els6 adata a jelenlegi Magyarorszag tertletérdl
- még 1923. oktéber végén a budai Vérmezén, a
szegényhaz falan (BANO, 1943); majd Nagy L&szl6
1937. oktéber 7-én fogott egy példanyt Vacon, egy
utcai lampaoszlopon (NAGY, 1942).

Mindkét adat misztikus. Honnan repliltek vajon ezek
az allatok oda? Sokak szerint igen messzire el tud
kéborolni ez az allat, de akkor is igen nehéz elképzelni,
hogy a Tapio-vidékérdl szarmaznak - [évén itt vannak
a legkozelebbi sziki kocsord termdhelyek (SZENASI
VALENTIN kozlése alapjan a tapnovény a Godol-
I6i-dombsagban nem talalhaté meg). Ismertink olyan
allaspontot, amely szerint a lepkefaj hernydja megél a
magyarfoldi husangon (Ferula sadleriana) is (KONIG,
1941). A kérdés eldontése érdekében Polonyi Vilmos
2004-ben megvizsgalta a vilag egyik legnagyobb
Ferula sadleriana allomanyat (5000 t6) Pilisszent-
kereszt kiltertletén, a Pilistetén, de hernyéragast nem
észlelt (POLONYI VILMOS szdébeli kdzlése).
Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a tajegység-
ben jelenleg egyetlen éléhelyét sem ismerjiik a lepke-
fajnak.

[11.4.12. Hortobagy

A hortobagyi tertiletek tekintheték a G. borelii klasszikus
magyar lel6helyeinek. El&szor az 1940-es évek végén,
1948-ban Kovacs Lajos és Issekutz Laszlé talalt ra a
lepkefajra, az Egyek kiltertletén Iévé Ohati-erdd tisz-
tasain (Zolyomi Balint utmutatasa alapjan keresték)
(KOVACS, 1955). Az Ohati-erdd tisztasai, erdészegélye
tekinthetd a legrégibb ismert hazai G. borelii él6hely-
nek. 2001. oktéber 13-an Baranyi Tamas és Sum
Szabolcs igazolta, hogy még mindig él itt G. borelii,
bar az éléhely tavolrél sem olyan jelentds a lepkefaj
meg0lrzése szempontjabol, mint azt a szakirodalom
emliti (RONKAY, 1997; RONKAY, 2001).

Az 1970-es évek elején az Ujszentmargitai Tilos-erdd
terlletén Gyulai Péter fedezte fel a lepkefaj imagait,
személyes lampazas soran (GYULAI, 1974; RONKAY
et al., 1983). A Tilos-erdd tisztasain és erddszélén
még mind a mai napig igen jelentés populacidja él
a lepekefajnak, nagy egyedsiriiségben (esténként
10-20 egyed mindig lathatd). Baranyi Tamas és Sum
Szabolcs 1999-t6l kezdve vizsgalja az itt €16 allomanyt,
egyedszamingadozast nem tapasztaltak.

Az Ujabb populacio felfedezésére az 1990-es évekig
kellett varni, amikor Szab6 Sandor a Gorbehaza és
Polgar kozott fekvé Nagy-Kapros nevi helyen észlelte
a lepkefaj imagoit személyes lampazas soran (SZABO
SANDOR szdbeli kbzlése). A teriilet kutatottsaga még
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clearings of sandy oak woodlands and their foodplants
were (are) other Peucedanum-species (?oreoselinum,
?cervaria)” (RONKAY, 2001)...

[11.4.11. Budapest and its surroundings

There are only very old records from this region. The
first specimen was collected by Lehel Bané - that is
the first place of the occurrence of the Gortyna borelii
from the present area of Hungary - on the wall of the
‘Poor-House’ in ‘Vérmez8’ in Buda part of Budapest at
the end of October in 1923 (BANO, 1943); then Laszl6
Nagy caught one specimen on 7th October 1937 in
the city of Vac on a street-lamppost (NAGY, 1942).
Both of the data are mysterious. Where did those
moths fly there from? According to a lot of opinions
the Gortyna borelii can fly very far, but it is hard to
ima-gine that these specimens came from the Tapio-
vidék - since here are the nearest habitats with Peu-
cedanum officinale (according to the oral statement
of VALENTIN SZENAS]I, the foodplant of the moth can
not be found in the Godoll6i-dombsag). We know such
view according to which the larva of the Gortyna bore-
lii can also feed on the roots of Ferula sadleriana
(KONIG, 1941). To find the answer to this question,
Vilmos Polonyi examined one of the biggest Ferula
sadleriana population (5000 stems) in the world in
Pilistetd in the outskirts of Pilisszentkereszt, but he did
not find any “sign of the larva” (VILMOS POLONY]I,
pers. comm.).

As a summary we can say that we do not know
any habitat with Gortyna borelii in this region at this
moment.

[11.4.12. Hortobagy

Hortobagy is the traditional Hungarian locality of the
G. borelii. First in the late 1940s, in 1948 Lajos Kovacs
and Laszl6 Issekutz found this moth on the clearings
of ‘Ohati-forest’ in the outskirts of Egyek (the site was
found on the basis of the guidance of Balint Zélyomi)
(KOVACS, 1955). The oldest known habitats of G.
borelii in Hungary are the clearings and the edges of
‘Ohati-forest’. On 13th October 2001 Tamas Baranyi
and Szabolcs Sum confirmed that the G. borelii still
live there, though the habitat with Gortyna borelii is
not that significant in terms of conservation of the
moth as it was mentioned by the entomological papers
(RONKAY, 1997; RONKAY, 2001).

Tha imagos of the G. borelii were discovered by Péter
Gyulai during light-trap surveys in ‘Tilos-forest’ in the
outskirts of Ujszentmargita in the early 1970s (GYULAL,
1974; RONKAY et al.,, 1983). On the clearings and
edges of ‘Tilos-forest’ still lives a very significant popu-
lation of the G. borelii with high density (10-20 speci-
mens can be seen always in the evenings during the
ligh-trap surveys). Tamas Baranyi and Szabolcs Sum
have been examining this population since 1999, and
they did not realize any fluctuation in the density.

We had to wait for the discovery of a new population
of the Gortyna borelii up to the 1990s when Sandor
Szabd noticed the imagos of the moth during a light-



tavolrél sem tokéletes, csak sejtéslink van arrél, hogy
hatalmas Gortyna borelii populacio él itt. A Hortobagyi-
halastavak mellett, id6szakosan mikodd fénycsapda
anyagabdl is el6kerllt a lepkefaj (SZABO SANDOR
szobeli kozlése).

2001. oktéber 19-én Baranyi Tamas és Sum Szabolcs
egyetlen példanyt észlelt a Balmazujvaros és Tisza-
csege kozott talalhatd Kis-Hortobagy Csarda meg-
vilagitott fehér falan (BARANYI, VARGA, 2003). Ettél
3,5 kilométerre délre, a Nagy-Vdékonya tanyan ifj. Olah
Janos 2003. szeptemberében figyelt meg egy egye-
det szintén megvilagitott falon (IF]. OLAH JANOS iras-
beli kdzlése). Valdszinl, hogy a két leléhely kozott
(Nagy-Vokonya tanyatol 0,8 km-re, mig a Csardatol
2,7 km-re) talalhato kisebb Peucedanum officinale ter-
md&helyen (Hortobagy: Vokonya) élé Gortyna borelii
populaciébdl repllt el mindkét példany.

Az elmult két évben (2004-2005) Baranyi Tamas kutatta
intenziven a tajegység Peucedanum officinale ter-
md&helyeit, a lepkefaj jelenlétét egyértelmien bizonyitd
hernyéragas-nyomokat keresve. El6szor Korompai
Tamas és Jozsa Arpad Csaba tarsasagaban fedezte
fel Hortobagy telepulés kilterlletén, a matai bemu-
tatétertileten a hernyéragasokat; majd egyedul talalta
ezeket Hajdubdszormény-(Préd) kiltertletén, az un.
,Disznéshati-gyepen’; illetve Nadudvar-(Mihalyhalma)
kilterletén a ,Nagy-sziget” nevl helyen (itt egyéb-
ként egy igen szép Gortyna borelii populacié él minden
mas populacioétol tavol). A Disznéshati-gyep Peuceda-
num officinale adata Molnar Antaltél (HITvK), mig a
Nagy-sziget P. officinale adata Molnar Attilatol (HNP
Igazgatésag) szarmazik.

2005. oktdber 05-én Baranyi Tamas Szabo Dorottyaval
Gorbehaza-(Bagota) kilterlletén két helyrél mutatta
ki a lepkefaj jelenlétét, egyrészt a telepulésrésztdl ke-
letre egy akacos mellett 1évé gyepben, illetve a Nagy-
Bagota d(ilében. Ez utébbi a Hortobagy eddig ismert
legjelentésebb(!) Gortyna borelii él6helye, hiszen a
mintegy 60 hektaron toébb foltban tobb tizezer t6
Peucedanum officinale tenyészik, amelyben rengeteg
hernydragast talaltak - még oktéberben is. Mindkét
Peucedanum officinale term&hely adata Molnar Attilatol
szarmazik.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a tajegységbél
eddig 10 leléhelyrél ismerjik a Gortyna borelii-t, ame-
lyek kozil 9 esetben a lepkefaj konkrét éléhelyét is le
tudjuk hatarolni. A 9 éléhely kozil ketté nemzetkozi-
leg is jelent6s, mig tovabbi harom éléhelynek orsza-
gos jelentésége van. Megallapithatjuk, hogy ezeken
a teruleteken a lepkefaj meg6rzése biztositott, kivétel
nélkil mind Natura 2000 teriletek és altalaban a
Hortobagyi Nemzeti Park részei. Kiilon ki szeretnénk
emelni azt, hogy mindenhol kiemelten figyelnek a lep-
kefaj él6helyigényeinek biztositasara (pl. Nagy-Bagota
dilében még a pasztor is tudta, hogy nem terelheti a
kocsordosba a marhakat, illetve nem kaszalhatja le),
amely kovetend6 példaként kell szolgaljon minden ter-
mészetvédelmi kezeld szamara.

A tajegység kutatottsaga kdzepes szintl. Sajnos még
nagyszamu, lepkészetileg kutatatlan Peucedanum
officinale term&hely ismert Hudak Katalin, Molnar Attila
és Jézsa Arpad Csaba szdbeli kdzlése nyoman.
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trap survey in ‘Nagy-Kapros’ between Gérbehaza and
Polgar (SANDOR SZABO, pers. comm.). The explo-
ration of this area is still far from perfect so we can
just guess that a huge G. borelii population lives here.
From the material of the periodical working light-trap,
next to the ‘Hortobagyi-fishponds’, the G. borelii also
turned up (SANDOR SZABO, pers. comm.).

On 19th October 2001 Tamas Baranyi and Szabolcs
Sum observed only one specimen on the lighted white
wall of the ‘Kis-Hortobagy Pub’ between Balmazujvaros
and Tiszacsege (BARANYI, VARGA, 2003). 3,5 km far
to south from this pub in ‘Nagy-Vékonya farm’ Janos
Olah Jr. have seen one specimen also on a lighted
wall in September of 2003 (JANOS OLAH JR., in litt.).
It is likely that both specimens flew to those places
from the population of the Gortyna borelii that lives
in a smaller grassland patch with Peucedanum offici-
nale (so-called ‘Vékonya’ in the outskirts of Hortobagy
city) between the two localities (0,8 km far from ‘Nagy-
Vékonya farm’ and 2,7 km far from the pub).

In the last two years (2004-2005) Tamas Baranyi sur-
veyed intensive the habitats with Peucedanum offici-
nale in this region, for finding “the sign of the larva” of
the Gortyna borelii. Firstly he discovered several “sign
of the larva” in the company of Tamas Korompai and
Arpad Csaba Jozsa in the ‘exhibition area of Mata’ in
the outskirts of Hortobagy; then he found them alone
in the so-called ‘Disznéshati-grassland’ in the outskirts
of Hajdubdszérmény-(Préd) and in ‘Nagy-sziget’ in
the outskirt of Nadudvar-(Mihalyhalma) (anyway here
lives a population of Gortyna borelii with high density
far from other populations). The data of Peucedanum
officinale in the ‘Disznéshati-grassland’ were provided
by Antal Molnar (HITvK), while the data of the food-
plantin the ‘Nagy-sziget’ were povided by Attila Molnar
(HNP Directorate).

On 5th October 2005 Tamas Baranyi and Dorottya
Szabd noticed the Gortyna borelii’s “sign of the larva”
from two sites in the outskirts of Gorbehaza-(Bagota),
first in a grassland with Peucedanum officinale next
to a black locust (Robinia pseudo-acacia) woodland
eastbound to the settlement; and on the other hand
in ‘Nagy-Bagota’ field. The latter-mentioned site is the
most significant(!) habitat of the Gortyna borelii in Hor-
tobagy, because there grow ten thousands of stems of
Peucedanum officinale in patches on about 60 hectare
extension, where a lot of “sign of the larva” were found
- even in October. The data of both habitats with Peu-
cedanum officinale were provided by Attila Molnar.

As a summary we can ascertain that in Hortobagy
there are 10 localities from where we know the Gortyna
borelii, and in 9 sites we can localize the exact habi-
tat of the moth. Two habitats of them have interna-
tional importance and three habitats have national
impotance. We can ascertain that the conservation of
Gortyna borelii is ensured in these habitats since they
are all Natura 2000 sites and generally parts of the
Hortobagyi National Park. We would like to emphasize
that people attend to ensure the habitat-demands of
this moth everywhere (for examaple in ‘Nagy-Bagota’
field even the shepherd knew that he must not drive
the cattles to the grasslands with Peucedanum offici-



I11.4.13. Hajdus&g

A tajegységbdl el6szor Varga Zoltan mutatta ki a lep-
kefajt, amelynek elsé példanyai a Debreceni Egyetem
diszkertjébdl kerlltek elé 1955-ben (VARGA, 1957). A
Mikepércs tertiletén mikodd fénycsapda is fogta az
allatot (KOVACS L., 1961-71. manuscript in: RONKAY
et al., 1983). Majd 1993. oktdber 18-an Szabé Sandor
egy Ujabb példanyt észlelt a Pallagi ut és a Nagyer-
dei korut sarkan allé, higanygéz izzéval Uzemeld,
jardaszegélyen 1évé lampaoszlopon Debrecenben
(SZABO, 1993).

2004. augusztus 17-én Baranyi Tamas két kis méretd
Peucedanum officinale term&helyen talalt hernyéraga-
sokat, egyrészt Debrecen-(Szepes) kulterlletén, arégi
furdétd helyén; masrészt Mikepércs kulterlletén, a
Kondoros és Toco vizfolyasok torkolatanal. Az elsé
helyet Molnar Attila, a masodikat Zélyomi Szilard utmu-
tatasa alapjan talalta meg.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a tajegységbél
viszonylag sok adatot ismertink (5 lel6hely), am él6he-
lyét szinte alig. Eddig csupan két, zsebkend® méret(
él6helyén talaltuk meg a fajt, amelyeket raadasul
varhatéan néhany éven belll beépitenek, ugyanis a
Debrecent elkerilé ut (M35) nyomvonala ezeket a
terlleteket is érinti. Egyik él6helye sem esik Natura
2000 teriletre és egyik sem védett természeti terllet.
Ezek alapjan a lepkefaj megérzésének az esélye
erésen kozelit a nullahoz ebben a tajegységben. Uj
Peucedanum officinale term&hely felfedezésének kicsi
az esélye.

[11.4.14. Bihari-siksag

A tajegységbdl el6szoér a Hencida kulterlletén fekvd
Csere-erd6ben talalta meg Varga Zoltan a lepkét
(VARGA ZOLTAN szobeli kdzlése), amelynek eléfor-
dulasat 2003-ban tobbéves kutatas utan sikertilt iga-
zolnia Baranyi Tamasnak (mind a hernyoéragast, mind
az imagot megtalalta).

Sarkadi Laszlo Mez@sas belteriiletén észlelte a Gortyna
borelii-t, egy lampaoszlopon, majd rovidesen néhany
kisebb méretli éléhelyét is felfedezte (SARKADI
LASZLO szbbeli kozlése). Ezeken egyeldre
hernyéragast nem észleltiink.

Sum Szabolcs el6szor Konyar kdzelében mutatta ki a
lepkefajt személyes lampazas soran (SUM, 2001); majd
Csokmd-Darvas-Komadi teleplilések kozigazgatasi
hatarainak talalkozasanal bukkant ra hernyoéraga-
sokra.
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nale and he must not mow there) which is really a
good example to follow by everyone who deals with
nature conservation management.

The exploration of this region is at medium level. Unfor-
tunately there are a lot of entomologically unexplored
grasslands with Peucedanum officinale according to
the oral statements of Katalin Hudak, Attila Molnar and
Arpad Csaba Jozsa.

I11.4.13. Hajdus&g

This moth was recorded first by Zoltan Varga and the
first specimens appeared in the ornamental garden of
the University of Debrecen in 1955 (VARGA, 1957). A
continuously working agricultural light-trap in Mikepércs
also caugth the moth (KOVACS L., 1961-71. manu-
script in: RONKAY et al., 1983). Later, on 18th October
1993 Sandor Szabo observed another new specimen
on a lamppost that works with mercury bulb on the
corner of Pallagi Street and Nagyerdei Boulevard in
Debrecen (SZABO, 1993).

Tamas Baranyi noticed several “sign of the larva” in
two habitats with Peucedanum officinale, first in the
place of an old lake in the outskirts of Debrecen-
(Szepes); and on the other hand by the estuary of
the flows of Kondoros and Téco in the outskirts of
Mikepércs on 17th August 2004. The first locality was
found on the basis of the guidance of Attila Molnar and
the second one on the basis of the guidance of Szilard
Zolyomi.

As a summary we can ascertain that we know re-
latively many records from this region (5 places of
occurrence) though we don’t know too much about the
locality of the habitats of the moth. Till this time we’ve
found only two small habitats which will be probably
built in in the following years because the track of the
bypass (M35) of Debrecen touches these areas. None
of the habitats of the moth is Natura 2000 site and
none of them is protected area. As a consequence we
can ascertain that the conditions of the conservation of
the Gortyna borelii are not given in this region. There
is only a little chance for discovering new habitats with
Peucedanum officinale.

111.4.14. Bihari-plain

The Gortyna borelii was observed first by Zoltan Varga
in this region in the ‘Csere-forest’ in the outskirts
of Hencida (ZOLTAN VARGA, pers. comm.) and this
occurrence was confirmed by Tamas Baranyi after
years of exploration in 2003 (he found both “the sign
of the larva” and the imago).

Laszl6 Sarkadi observed the Gortyna borelii on alamp-
post in Mez6sas and after that he discovered some
small habitats of the moth (LASZLO SARKADI, pers.
comm.). The authors have not found “the sign of the
larva” in these sites yet.

Szabolcs Sum observed first the Gortyna borelii near
Konyar during a light-trap survey (SUM, 2001); then
he found “the sign of the larva” at the administrative
border of the settlements of Csékmd-Darvas-Komadi.
The real research of the moth in this region began in



Az igazi kutatbmunka azonban 2004-ben kezd6dott,
amikor Baranyi Tamas és Jézsa Arpad Csaba elhatarozta,
hogy felméri a tajegység 6sszes Peucedanum offici-
nale term&helyét. A szerzdparos igen eredményesen
dolgozott, hiszen szlik két év alatt 26(!) él6helyérdl
sikerullt kimutatni a Gortyna borelii-t csak a Bihari-
sikon.

Megtalaltak a hernyoéragast Hajdubagos kilteriletén
két helyen, egyrészt a Harmas-Hatar rész d(l6ben,
masrészt a Horgas-t6 nevl helyen; Hosszupalyi kul-
terlletén szintén két helyen, az un. ,Nagy kocsor-
dosban”, és a Vonallti-dilé keleti részén; Konyar
kiltertletén hat lokalitasban, Varos-rét ddld, Kis-
Korhany ddlé, Nyaras-dilé (innen 4 kicsiny gyep-
bél); Pocsaj kilterlletén egy helyen, a 16szletorés felé
vezetd miut mellett 1évé erddsav kilsé (szanto felé
nézd) oldalan; Kismarja kiltertiletén a Haromagu elne-
vezésl helyen; Hencida kiltertletén (a Csere-erdén
kivil) tovabbi két helyen, a Miklés-erd6tél keletre egy
foldut mezsgyéjében, és a Hosszu-réten, a miut mel-
letti gyepben; Gaborjan kulteriiletén harom helyen,
a teleplléstdl keletre kozvetlenil az elsé gyepben
(nagyszamu hernyoéragas), a Madaras-dilé északi
részén, valamint a Goérbelab-dilében (itt kilondsen
sok hernyodragast talaltunk); Berettyoujfalu kiltertletén
egy helyen, a Beretty6-gattél nem messze (itt készllt
a 10. sz. abran lathatd hernyd-fotd); Nagykereki kul-
terlletén egy apré gyepfoltban (a Kortélyes-d(ilében);
Bakonszeg kiilteriiletén két helyen, egyrészt a Bakon-
szeg-Bihartorda m@ut melletti mezsgyében, masrészt
a Keleti-fécsatorna mellett a Dan-sziget d(ilében;
Mezbsas kulteriletén harom helyen, a telepuléstdl
északra, a Legel6-dilében, a telepliléstdl délre pedig
az Okor-legelén és a Kettds-halomtol délre; végill
Korosszegapati kiltertletén tovabbi egy helyen, a
Kormosd-puszta dilében (lasd a 4. sz. abra). Kilon
ki kell emelni, hogy a Bihari-sikon végzett ku-
tatdbmunkajuk legnagyobb eredménye a Kismarja-
Nagykereki-Bojt-Hencida telepllések kozigazgatasi
hatarainak talalkozasanal talalhatd hatalmas kiter-
jedésil (63 hektar), tobb foltbdl allé Gortyna borelii
él6hely felfedezése, amely minden kétséget kizardéan
a lepkefaj eddig ismert legjelentésebb él6helye a taj-
egységben. A Peucedanum officinale term&helyek egy
részét Molnar Attila Utmutatasa alapjan talaltak meg.
Osszegzésként elmondhatjuk, hogy nagyszamu adat
all rendelkezésre a tajegységbdl (30 leléhelyrdl), ame-
lyek dontd része (28 darab) pontosan lehatarolt, min-
taszerlien felmért él6helyekre vonatkozik. A terlletek
nagy része csupan néhany hektar, esetleg téredék
hektar nagysagu, azonban egy éléhely (a 63 hektar ki-
terjedés(i) nemzetkdzi jelentéségl, mig tovabbi négy
orszagos jelentéségl. Megallapithatjuk, hogy a taj-
egységben a lepke megdérzése biztositott, ameny-
nyiben kovetkezetesen érvényesitik a Natura 2000
jogszabalyok szigoru el8irasait. A lehet6ség adott,
hiszen a 2005. 8szi biogeografiai szeminariumon
(Baranyi Tamas javaslatara) a mar kijellt Natura 2000
terlleteket a legjelentésebb Gortyna borelii él6helyek
egy részével bévitették. Sajnos még mindig kivil rekedt
a természetvédelem védéhaldjan néhany orszagos
jelentéségi éléhelye - ezek sorsa mar a szerencsén
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2004 when Tamas Baranyi and Arpad Csaba Jézsa
decided to survey all the habitats with Peucedanum
officinale. Their explorations were quite effective since
they recorded the occurrence of the Gortyna borelii in
26(!) sites only in Bihari-plain within two years.

They found “the sign of the larva” in two places in the
outskirts of Hajdubagos, first in ‘Harmas-Hatar rész
dilé and in ‘Horgas-t6’. Then they found the “the sign
of the larva” also in two places in the outskirts of
Hosszupalyi, in the so-called ‘Nagy kocsordos’, and
in the eastern part of ‘Vonaluti-d(ilé’. They discovered
“the sign of the larva” in six localities in the outskirts of
Konyar, these are: ‘Varos-rét dilé’, ‘Kis-Korhany diil&’,
‘Nyaras-dulé’ (from four small grassland-patches); the
outskirts of Pocsaj (in the outside part of the forest-
strep, along the road that leads to the protected ‘loess-
grassland’, that is near the ploughland); the outskirts of
Kismarja in the place called ‘Haromagu’; the outskirts
of Hencida (outside the ‘Csere-erd®’) and two more
areas, in the ridge of a cartroad east to ‘Miklos-forest’
and in the roadside grassland in ‘Hosszu-Meadow’; in
three places in the outskirts of Gaborjan: in the first
grassland east to the settlement (there are a lot of
“sign of the larva”); in the northern part of ‘Madaras-
dilé and in ‘Gorbelab-dilé’ (we found here extremely
lots of “sign of the larva”); in the outskirts of Berettyouj-
falu in one site: near the dam of the River Beretty6 (the
photo of the larva was taken here, which can be seen
on the 10th Plate); in a small grassland patch in the
outskirts of Nagykereki (in the ‘Kortélyes-dilé’); in two
areas in the outskirts of Bakonszeg: first in the ridge
of the road of Bakonszeg-Bihartorda, and on the other
hand in ‘Dan-sziget dil6’ near Keleti-Channel; in three
places in the outskirts of Mez8sas: in ‘Legel6-dilé’
north to the settlement, in ‘Okor-legeld’ south to the
settlement, and in a place south to ‘Kett6s-halom’; and
finally in one more site in the outskirts of Korésszeg-
apati: in ‘Kérmosd-puszta dilé’ (see on the 4th Plate).
We should emphasize that the greatest result of their
exploration in Bihari-plain is the discovery of a large
habitat with Peucedanum officinale and Gortyna bore-
lii (63 hectare extension) which consists of several
patches, at the administrative border of the settlements
of Kismarja-Nagykereki-Bojt-Hencida. This is the most
significant habitat of this moth without any doubt in this
region known till this time. Some of the habitats with
Peucedanum officinale were found on the basis of the
guidance of Attila Molnar.

As a summary we can ascertain that we know a lot
of information about the moth from this region (we
know 30 places of occurrence of the moth) and most
of these informations (28) concern to exactly localized
and well-surveyed habitats. The size of most of these
areas is only some hectare or just fraction of hectare
extension, but there is one habitat (63 hectare exten-
sion) that has international importance and four more
have national importance. We can ascertain that the
conservation of this moth is ensured in this region in
so far as the strict regulations of the rules of Natura
2000 are consistently asserted. The possibility is given
since the already designated Natura 2000 sites were
enlarge with some of the most significant habitats



mulik. A térség utfejlesztési programja két éléhelyet
veszélyeztet, a Berettyoujfalutdl keletre és a Hajduba-
gos: Harmas-Hatar rész dilében lévéket. Reményked-
junk, hogy ezek nem jutnak a kunszentmartoni
populacidk sorsara (lasd lentebb).

A tajegység kutatottsaga még mindig csak kodzepes
szint(i. Nagyszamu, lepkészetileg kutatatlan Peuceda-
num officinale terméhely ismert Molnar Attila, Molnar
Zsolt és Czucz Balint szobeli kdzlése, valamint Jozsa
Arpad Csaba és Baranyi Tamas felmérései nyoman.

[11.4.15. Nagykunsag

A tajegység elsd Gortyna borelii egyedét a Kenderes
teleplilés kozelében m(koédé fénycsapda fogta
1961-ben (ZILLI et al., 2005: 188).

Ezt kovetben, az évezredforduld kornyékeén ifi. Kovacs
Kalman észlelte a lepkefajt személyes lampazas
soran a Kisujszallastél nyugatra talalhaté Oregerdében
(KOVACS KALMAN szobeli kozlése).

A tajegységbdl Molnar Attila, Hoffmann Karoly és Varga
Anna szoébeli kdzlése alapjan tovabbi sziki kocsord ter-
md&helyeket lehet lokalizalni, amelyek jelentések lehet-
nek a Bihari-siksag és a Koérosok mentén él6, valamint
a Jaszsag, Tapiod-vidéken él6 populacidok osszekot-
tetése terén. Ebbdl kovetkez6en ezek kutatasa is
fontos a faj meg6rzése szempontjabdl.

[11.4.16. Kis-Sarrét és a Nagy-Sarrét

A terlletr6l el6szor a Tarhoson mikods erdészeti
fénycsapda anyagabdl kerilt el6 a faj (KOVACS L.,
1961-71. manuscript in: RONKAY et al., 1983).

A Kis-Sarrét és a Nagy-Sarrét sokaig, nagyon sokaig
fehér foltként szerepelt a magyar lepkészet térképén.
Kovacs Sandor Tibor kezdte meg a terllet kutatasat,
szenzacios eredményeket elérve.

Ezek kozil kiemelkedik a Bélmegyer kiltertletén, a
Fas-pusztan és a Szolga-erdé (mas néven Patkoé-
erdd) tisztasain, erdészélén él6 metapopulacié felfede-
zése (KOVACS S. T., 1995), hiszen minden bizonnyal
ez az egész vilag egyik legerésebb Gortyna borelii po-
pulacidja. A Szolga-erdd tisztasain olyan magas az
egyeds(iriség, hogy egyes estéken akar szaz példanyt
is meg lehet figyelni a megvilagitott lepedén (VARGA
ZOLTAN szobeli kdzlése). A bélmegyeri Fas-puszta
lepkevilagat azéta rengetegen kutattak, sajnalatos tény
azonban az, hogy eddig még senki nem vette a faradt-
sagot arra, hogy teljes pontossaggal felmérje a Peu-
cedanum officinale foltok elhelyezkedését, méretét,
valamint az ezekben él6 Gortyna borelii populaciot.
Azt tudjuk, hogy oriasi méretli G. borelii populacio él
itt, de még hozzavetdleges becslést sem tudunk tenni
a példanyszamra a kutatottsag fajoé hianya miatt.
Kovacs Sandor Tibor megtalalta még a Kis-Sarréten
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of the Gortyna borelii (for the proposal of Tamas
Baranyi) at the biogeographical seminar in fall of 2005.
Unfortunately there are still some habitats of national
importance that are not under protection - their future
depends on fortune. There are two habitats which are
endangered by the program of the road-development
of the region, these are the habitats which are east to
Berettydujfalu and in Hajdubagos: ‘Harmas-Hatar rész
dilé’. We hope that these populations won’t share the
fate of the populations of Kunszentmarton (see later).
The exploration level of the region is still intermediate.
There are several entomologically unexplored grass-
lands with Peucedanum officinale according to the
oral statement of Attila Molnar, Zsolt Molnar and Balint
Czlcz and on the basis of the surveys made by Arpad
Csaba Jozsa and Tamas Baranyi.

[11.4.15. Nagykunsag

The first specimen of the Gortyna borelii was caught
by a continuously working light-trap near Kenderes in
1961 (ZILLI et al., 2005: 188).

After this the Gortyna borelii was observed by Kalman
Kovacs during a light-trap survey in ‘Oregerd®’ west
to Kisujszallas at about the millennium (KALMAN
KOVACS, pers. comm.).

According to the oral statements of Attila Molnar, Karoly
Hoffmann and Anna Varga there can be found further
grasslands with Peucedanum officinale that can have
great importance in the connection between the popu-
lations of the Gortyna borelii in Bihari-plain and along
the rivers Korés and the populations in Jaszsag, Tapio-
vidék.

[11.4.16. Kis-Sarrét and Nagy-Sarrét

The Gortyna borelii was first caught in this region by
a continuously working forestry light-trap near Tarhos
(KOVACS L., 1961-71. manuscript in: RONKAY et al.,
1983).

Kis-Sarrét and Nagy-Sarrét have been entomologically
unexplored for a very long time. Sandor Tibor Kovacs
started to survey this region and he achieved sensa-
tional results.

An outstanding achievement of his results was the dis-
covery of the meta-population that lives in the clear-
ings and the edges of ‘Faspuszta’ and ‘Szolga-forest’
(its other name is ‘Patkd-forset’) in the outskirts of
Bélmegyer (KOVACS S. T., 1995), since it is definitely
one of the strongest population of the Gortyna borelii
in the world. In the clearings of ‘Szolga-forest’ there
is such a great density of Gortyna borelii that in some
evenings as well a hundred specimens can be seen on
the lighted sheet (ZOLTAN VARGA, pers. comm.). The
populations of ‘Fas-puszta’ in Bélmegyer have been
explored by many researchers since then, but unfortu-
nately the fact is that no one has surveyed precisely
the locations and the size of the patches with Peu-
cedanum officinale and the populations of the Gortyna
borelii that live here. What we know is that here lives
a huge population of the G. borelii, but we can’t even



Vészt6 kilterlletén a Magor-pusztan; valamint a
sarkadremetei Facankert terlletén m(kodé fény-
csapda anyagaban; mig a Nagy-Sarréten Dévavanya
kiltertiletén a Kiri-réten (KOVACS S. T., 1995).

Az elmult évtizedben (1995-2005.) a Koéros-Maros
Nemzeti Park Igazgatésag természetvédelmi ére, Széll
Antal kutatja intenziven a Kis- és Nagy-Sarrét ko-
csordos gyepeit. Megtalalta a lepkefaj hernydjanak
ragasnyomait a Kis-Sarrét tajegységben Mezdgyan
kiltertletén a Gazdag-sziget nev(i helyen; Kérosladany
mellett a Kérdsladanyi-erdében; valamint a Szeghalom
telepuléstdl (és a Sebes-Korostdl) délre [évé Fok-koz
terlileten (SZELL ANTAL szobeli kdzlése). A Nagy-
Sarréten mintaszeren mérte fel a Gortyna borelii és
Peucedanum officinale allomanyokat, ralelt a hernyo-
ragasokra és 6sszel sikeres személyes lampazasokat
folytatott Dévavanya kdltertletén tébb helyen (Szila-
sok, Séli-zug, Kecse-tanya); illetve Flizesgyarmat és
Szeghalom koézigazgatasi hataran egy csatornaparton
(Cséfan nevii helyen) (SZELL ANTAL szobeli kdzlése,
valamint SZELL, 1995).

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a terilet
Gortyna borelii kutatottsaga viszonylag magas szint(,
amely els@sorban a helyi természetvédelmi 6r, Szall
Antal tevékenységének kdszonhets. Uj éléhelyek felfe-
dezése f6leg a Kis-Sarrét tajegységbdl varhato. A vizs-
galt tertletrél 13 lel6helyrél vannak adatok, amelybdl
jelenleg 8 pontosan lehatarolt, jol felmért Gortyna bore-
lii él6helyre vonatkozik, mig az egyetlen vilagviszony-
latban is jelentdés él6hely (Bélmegyer: Fas-puszta)
felmérése még varat a megfeleld, elkotelezett kutatéra.
Természetvédelmi szempontbdl a mar felmért éléhe-
lyek és a lepkefaj helyzete elfogadhato, hiszen vagy
Natura 2000 teriletnek lettek megjeldlve és/vagy
védett természeti teriletek.

A tovabbi felmérések botanikai oldala megoldottnak
t(inik, hiszen Boldni Janos, Kertész Eva, Deli Tamas,
Toth Tamas és Hoffmann Karoly szébeli kdzlései alap-
jan jelentés szamu még kutatatlan Peucedanum offici-
nale term@hely valt ismertté.

[11.4.17. Tiszazug

A terllet egyetlen Gortyna borelii adata Baranyi Tamas
és Lévai Szabolcs nevéhez flizhet6, akik 2004. augusz-
tus 20-an a Kunszentmarton kiltertletén talalhato
Kékes-lapos nevl helyen hernyoéragasokat talaltak.
A Peucedanum officinale term&hely pontos elhelyez-
kedését Pal Attila és Toth Tamas bocsatotta a ren-
delkezésiinkre.

Akistaj terlletén a lepkefaj védelme nem megoldott. Az
egyetlen ismert él6helye semmilyen természetvédelmi
oltalmat nem élvez, sét jelenleg végveszélyben van,
ugyanis az épulé M44-es utat pont a sziki kocsordos
gyepen keresztil kivanjak kivitelezni. Tehat gyakorla-
tilag mult idében beszélhetlink errél az éléhelyrél.
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estimate the number of the specimens because of the
lack of exploration.

Sandor Tibor Kovacs found the Gortyna borelii also in
‘Magor-puszta’ in Kis-Sarrét in the outskirts of Vészt6;
and in the material of the light-trap which works in
‘Facankert’ in Sarkadremete; and in ‘Kiri-Meadow’ in
the outskirts of Dévavanya in Nagy-Sarrét (KOVACS S.
T., 1995).

In the last decade it was Antal Széll, the ranger of
the Directorate of the Korts-Maros National Park,
who made intensive surveys on the grasslands with
Peucedanum officinale in Kis- and Nagy-Sarrét. He
found “the sign of the larva” in ‘Gazdag-sziget’ in
the outskirts of Mez6gyan in the region of Kis-Sarrét;
in ‘Kérosladanyi-forset’ near Kérosladany; and in the
area of ‘Fok-kdz' south to Szeghalom (and the River
Sebes-Kords) (ANTAL SZELL, pers. comm.). He sur-
veyed the populations of the Gortyna borelii and the
stocks of the Peucedanum officinale well in Nagy-sar-
rét. He noticed “the sign of the larva” and made suc-
cessful light-trap surveys in several places in fall in the
outskirts of Dévavanya (‘Szilasok’, ‘Séli-zug’, ‘Kecse-
tanya’); and on the bank of a channel at the admin-
istrative border of Flizesgyarmat and Szeghalom (in
a place called ‘Cséfan’) (ANTAL SZELL, pers. comm.,
and SZELL, 1995).

As a summary we can ascertain that the exploration
level of the Gortyna borelii in this region is relatively
high thanks first of all to the work of the local ranger,
Antal Széll. The discovery of new habitats is expected
especially from the region of Kis-Sarrét. There are data
of Gortyna borelii from 13 localities from this region
and 8 of these concern to exactly localized and well-
surveyed habitats of Gortyna borelii, while the only
habitat of international importance (Bélmegyer: ‘Fas-
puszta’) is still expecting a committed researcher to
survey it. In terms of nature conservation, the status of
the already surveyed habitats and the moth are accept-
able, because these are Natura 2000 sites and/or pro-
tected areas.

The botanic side of the further surveys seems to
be solved, since according to the oral statements
of Janos Bol6ni, Eva Kertész, Tamas Deli, Tamas
Toth and Karoly Hoffmann significant number of unex-
plored grasslands with Peucedanum officinale became
known.

[11.4.17. Tiszazug

The only data about the Gortyna borelii in this region
derives from the survey of Tamas Baranyi and Szabolcs
Lévai. They found “the sign of the larva” in ‘Kékes-
lapos’ in the outskirts of Kunszentmarton on 20th
August. 2004. The exact location of the habitat with
Peucedanum officinale was given us by Attila Pal and
Tamas Téth.

The conservation of the Gortyna borelii is not solved in
this region. The only known habitat of the moth is not
protected, moreover it is endangered now because
the road M44 will be built just through the grassland
with Peucedanum officinale. So practically we can talk
about this habitat only in past tense.



Tovabbi éléhelyek a jovében minden bizonnyal eld
fognak kerlini (ha addig be nem épitik azokat is), ugyanis
Pal Attila és Toth Tamas révén ismertek még sziki
kocsord term&helyek.

[11.4.18. Kéros-Maros koze, illetve a Tisza-volgy déli
része

A terlletrdl el6szor a Békéscsaba kulteriletén levd
Gerla-Posteleken mikodd erdészeti fénycsapda
anyagabdl keriilt el6 a faj (KOVACS L., 1961-71. manu-
script in: RONKAY et al., 1983; LESKO, SZABOKY,
1997).

Az igazi faunakutatas azonban Kovacs Sandor Tibor
munkassagaval indult meg, aki az 1970-as évek
végétél kezdve tobb helyen is megfigyelte a G. borelii-.
Els6 alkalommal, 1979-ben Algy6 hataraban az Atkai-
holtag mellett észlelte a lepkefaj példanyait, amint
azok alkonyatkor erny8&sviragu névények koroéin lltek
(KOVACS S. T., 1985; valamint KOVACS S. T. szébeli
kozlése). Sajnos ezen a helyen mar hiaba is keres-
nénk a lepkét, ugyanis a sziki kocsord terméhelyén
parkoldt Iétesitettek (KOVACS S. T. szdbeli kdzlése).
1981-ben Szeged belvarosaban talalt egy eltaposott
példanyt (KOVACS S. T., 1985), majd az 1980-as évek
elején nagyobb szamban észlelte a Tisza-Maros tor-
kolatatdl hat kilométerre keletre, Szeged kiilteriletén,
a Maros-szdg nevii helyen (KOVACS S. T., 1982; vala-
mint KOVACS S. T. szbbeli kdzlése). Nevéhez fliz6dik
Martély kiltertletén, a gatoldalban talalhaté Gortyna
borelii él6hely felfedezése, amelyet legutébb Kozma
Péter és Somodi Istvan ellenérzétt 2004-ben. Eszlelte
ezeken kivil Békéscsabatol keletre, a repuldétér
Utkeresztez6désében 1évé Veszely-csarda falan; és
Gyulan, a Banom-kert nevi helyen (KOVACS S. T.
szobeli kozlése). Az elmult 10 év soran Gyula bel-
terlletén Safian Szabolcs is talalkozott a fajjal, kdz-
vilagitasi lampak oszlopain (SAFIAN SZABOLCS szobeli
kozlése).

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a vizsgalt taj-
egységben a lepkefaj kutatottsaga szinte egyenld
a nullaval. Van ugyan néhany lepkészeti adatunk,
leléhelylink, azonban természetvédelmi tartalommal
ezek nem rendelkeznek. A lepkefaj egyetlen él6he-
lyét (Martély: gatoldal) ismerjik pontosan a vizsgalt
terlleten, azonban ezzel meg az a probléma, hogy se
nem Natura 2000 teriilet, se nem védett természeti
terilet, igy helyzete meglehetésen bizonytalan. Ezek
alapjan egyértelmden kijelenthetjik, hogy a lepkefa;j
megbrzése nem megoldott ezeken a terlleteken,
tovabbi kutatasok feltétlenil sziikségesek.

[11.4.19. Soproni-siksag

Az egyetlen, jelenleg ismert dunantuli sziki kocsord
terméhely el6ttiink Németh Lajos szobeli kozlése alap-
jan valt ismertté, lvan és Csafordjanosfa kdzott. 2003.
Julius 6-an a terlletet alaposan atvizsgalta Baranyi
Tamas, Safian Szabolcs és Ambrus Andras, azonban
.hernyéragasokat” nem talaltak. Ez természetesen
még nem jelenti, hogy ott egyaltalan nem él az allat,
igy tovabbi vizsgalatok sziikségesek.
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Certainly there will be further discoveries of new habi-
tats (unless they won'’t be built in till that time) because
Attila Pal and Tamas Téth recorded other grasslands
with Peucedanum officinale in this region.

[11.4.18. Korés-Maros kéze and the southern part of
the Tisza-valley

The Gortyna borelii was collected first in this region
by a continuously working forestry light-trap in Gerla-
Postelek in the outskirts of Békéscsaba (KOVACS L.,
1961-71. manuscript in: RONKAY et al., 1983; LESKO,
SZABOKY, 1997).

The real fauna-exploration started with the work of
Sandor Tibor Kovacs, who observed the Gortyna bore-
lii in more areas from the end of 1970s. First time, in
1979 he observed some specimens of the moth sit-
ting on stalks of umbellate plants at sunset near to
‘Atkai-Backwater’ in the border of Algyd (KOVACS S.
T., 1985; and S. T. KOVACS, pers. comm.). Unfortu-
nately we wouldn’t find the Gortyna borelii in this area
anymore because a parking place were built here in
the place of the grassland with Peucedanum offici-
nale (S. T. KOVACS, pers. comm.). In 1981 he found a
treaded specimen in the centre of Szeged (KOVACS
S.T., 1985), after this he observed more specimens in
‘Maros-szdg’ in the outskirts of Szeged, 6 km far east-
bound from the estuary of Tisza-Maros in the early
1980s (KOVACS S. T., 1982; and S. T. KOVACS, pers.
comm.). He discovered the habitat of the Gortyna
borelii in the dam-side in the outskirts of Martély that
was recently checked by Péter Kozma and Istvan
Somodi in 2004. He also observed the moth on the
wall of ‘Veszely-Pub’ in the crossing of the airport
east to Békéscsaba; and in Banom-kert in Gyula
(S. T. KOVACS, pers. comm.) In the last 10 years,
Szabolcs Safian also observed the moth on lampposts
in the inner-city of Gyula (SZABOLCS SAFIAN, pers.
comm.).

As a summary we can ascertain that the exploration
level of the Gortyna borelii is nearly equal to zero in
this region. Although there are some entomological
data and places of occurrence of the moth, but these
do not have any nature conservation content. There
is only one well-known habitat of this moth (Martély:
dam-side) in this region, but the problem with this is
that it is neither a Natura 2000 site nor a protected
area, so its conservational status is quite uncertain.
On the basis of these data we can unambiguously
assert that the conservation of this moth is not solved
in these areas and further researches are needed.

[11.4.19. Soproni-plain

The only known habitat with Peucedanum officinale at
present, which is between lvan and Csafordjanosfa,
was become known for us by the oral statement of
Lajos Németh. This site was surveyed thoroughly by
Tamas Baranyi, Szabolcs Safian and Andras Ambrus
on 6th July 2003, but they didn’t find any “sign of the
larva”. Certainly this does not mean that the Gortyna
borelii doesn’t live here so further surveys are needed.



A lepkefaj magyarorszagi elterjedését UTM-halds
térképen a 19. sz. abra mutatja.

Végezetll, attekintve a teljes magyar adatbazist
(amelynek egy része a mellékletben talalhatd) az
alabbi megallapitasokat tehetjik:

- Magyarorszagrol eddig 124 leléhelyrdl ismerjik a
Gortyna boreliilepkefajt. Ez a szam nemzetkdzi szinten
kimagaslo, a vilag tobbi részérél sszesen nincs ennyi
adat.

- A 124 lel6hely kozul kereken 100 vonatkozik konk-
rét Gortyna borelii él6helyre, azaz 100 adatnak van
természetvédelmi tartalma. Ez azt jelenti, hogy
ismereteink szerint, ma Magyarorszagon 100 él6he-
lyen él ez a lepkefaj. Nemzetkdzi szinten, ez a szam
elképesztben magas - igazi ,nagyhatalom” vagyunk
Gortyna borelii téren!

-A 100 éléhely kozll 89 mintaszeriien felmért, pontosan
lehatarolhat6 adat. Afennmaradé 11 éléhelyrél nincsenek
pontos informacidink, ugyanis ezeken a helyeken eddig
csak a hagyomanyos lepkészeti kutatomodszert, a
személyes lampazast alkalmaztak a felmérések soran.
Sajnos a ,megfeleléen fel nem mért éléhelyek” kozott
olyanok is talalhatok, mint a nemzetkozi jelentéségi
Bélmegyer kiltertletén fekvé Fas-puszta.

- A 100 él6helybdl 84 darab(!!) az elmult néhany év
kutatasai soran valt ismertté, alapvetéen hét ember,
Walter Wettstein, Maté Andras, Széll Antal, Korompai
Tamas, Kozma Péter, J6zsa Arpad Csaba és Baranyi
Tamas munkaja alapjan. Egyénekre lebontva ez azt
jelenti, hogy Baranyi Tamas 42 darab; Jozsa Arpad
Csaba 27 darab; Korompai Tamas 19 darab; Kozma
Péter 14 darab; Walter Wettstein 12 darab; Széll Antal
8 darab; Maté Andras 7 darab él6hely felfedezésében
vett részt (volt olyan él6hely, amelyet tdbben fedeztek
fel). Nem kell kiilénésebben bizonygatni, hogy a lep-
kefaj magyar szakértéjét miért e korbdl kell kivalasz-
tani és nem azok kozul, akiket a 2001-es ,orszagos
értékelésben” olvashatunk - egyébként az orszagos
értékelést készitd szakérté nevéhez egyetlen éléhely
felfedezése sem kotodik.

- Mintegy 60-80 tovabbi él6hely felfedezése lehetséges
még (koztlik orszagos, s6t nemzetkdzi jelentdségliek is).
- Ha 0Osszeadjuk a 89 pontosan lehatarolt éléhely
méretét, akkor azt kapjuk, hogy eddig 6sszesen 551,56
hektar Gortyna borelii él6helyet (= Peucedanum offici-
nale termdéhely) vettink nyilvantartasba. Azt kell mond-
juk, hogy ezeket egyetlen nagyobb LIFE vagy KIOP
projekt tamogatasaval meg lehetne vasarolni, és ter-
mészetvédelmi kezelésbe lehetne vonni - és ezzel a
lepkefaj megbrzése egy csapasra megoldoédna.

- A legnagyobb teriilet 116 hektar (Beregi-sik: Hetefe-
jércse-Marokpapi kdzott), mig a legkisebb 0,02 hektar
(Nagykereki: Kortvélyes-dild).

- Nagyon nehéz a teriletek kozott ,természetvédelmi
jelentséguk” szerint kilonbséget tenni. Megitélésiink
szerint a lepkefaj minden él6helye jelentés valami-
lyen természetvédelmi szempontbdl, vagy azért, mert
komoly populacio él ott, vagy azért, mert az 6sszekot-
tetést biztositja mas populacidkkal. Csak akkor tudnank
rangsort felallitani, ha mindegyik éléhely esetében
pontosan tudnank mekkora Gortyna borelii populacié
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The distribution of the Gortyna borelii in Hungary in
UTM map can be seen on the 19th Plate.

Finally, reviewing the whole Hungarian database (a
part of which can be found in the Annexes), we can
assert the followings:

- There are 124 places of occurrence of the Gortyna
borelii known in Hungary till this time. This number
is outstanding in international aspects since there are
not so many data from the whole wide world together.
- From the 124 localities 100 concern to exact ha-
bitats of the Gortyna borelii, so this 100 data have
nature conservation content. This means that as far
as we know there are 100 habitats in Hungary where
the Gortyna borelii lives. In international aspect this
number is amazingly high - we are a real “great power”
in the respect of the Gortyna boreliil

- From the 100 habitats there are 89 well-surveyed
and exactly localized. There are no exact informa-
tions about the remaining 11 habitats because in these
areas, only the traditional entomological method, the
light-trap survey was applied during the explorations.
Unfortunately there are some of the inappropriate sur-
veyed habitats like Fas-puszta in the outskirts of Bél-
megyer which has international importance.

- From the 100 habitats with Gortyna borelii 84(!)
became known in the last few years on the basis of the
work of seven entomologists, Walter Wettstein, Andras
Maté, Antal Széll, Tamas Korompai, Péter Kozma,
Arpad Csaba J6zsa and Tamas Baranyi. Per head this
means: Tamas Baranyi 42 habitat-discoveris; Arpad
Csaba Joézsa 27; Tamas Korompai 19 Péter Kozma
14; Walter Wettstein 12; Antal Széll 8; Andras Maté 7
(there were habitats which were discovered by more
persons). We don’t have to prove that the Hungarian
expert of the Gortyna borelii should be chosen from
these entomologists and not from those whose name
we could read in the “national assessment” of 2001
- anyway the expert, who made the national assess-
ment, did not discover any habitat with Gortyna borelii
in Hungary.

- There are about 60-80 more habitats to discover
(there are habitats of national and international impor-
tance among them too).

- If we add the size of the 89 exactly localized habi-
tats, we'll get that we recorded all together a 551,56
hectare extension habitat of Gortyna borelii (=habitat
with Peucedanum officinale). We must say that these
areas could be bought with the support of only one
bigger project of LIFE or KIOP and could be taken to
nature conservation managment - and this way the
conservation of the moth would be solved.

- The biggest area is 116 hectare extension (Beregi-
plain: between Hetefejércse-Marokpapi) while the
smallest area is 0,02 hectare extension (Nagykereki:
‘Kortvélyes-dils’).

- It is hard to make distinction amongst the areas on
the basis of their “nature conservation significance”. In
our opinion all of the habitats of the moth is important
in some nature conservation aspects. Come to that
there lives a great population or because it ensures
the connection with other populations. We could just



él ott. llyen vizsgalatok nem voltak, hiszen eddig csak
a Peucedanum officinale terméhelyek kiterjedését
mértik fel, valamint a Gortyna borelii jelenlétére utald
hernyéragasokat kerestik. A lepkefaj allomanyainak
becslésére még nem dolgoztunk ki egységes pro-
tokollt. Természetesen az egyértelm(, hogy az él6hely
mérete és az ott talalhaté Peucedanum officinale
allomany slrliisége az egyik legfontosabb szempont
az adott terllet jelent6ségének vizsgalatakor. Egyéb
szempontokat is érvényesitve az alabbi rangsort lehet
meghatarozni:
a.) nemzetkdzi jelentéségi:
- Hetefejércse-Marokpapi: Borcsok-gacsa (116 hektar);
- Bélmegyer: Fas-puszta (? hektar)
- Gorbehaza-(Bagota): Nagy-Bagota (60 hektar);
- Kismarja-Bojt-Nagykereki-Hencida: Kettés,
Gulya-legeld, Bojti-fold (63 hektar);
- Ujszentmargita: Tilos-erdd (9 hektar);
- Hosszupalyi: Nagy kocsordos (30 hektar);
b.) orszagos jelentdéségu:
- Abasar-Gyongyos: Sar-hegy (7,2 hektar);
- Dévavanya: Szilasok (9 hektar);
- Kerecsend: Légoé-part (8 hektar);
- Gorbehaza: Nagykapros (? hektar);
- Nadudvar-(Mihalyhalma): Nagy-sziget (7,4 hektar);
- Korosladany: Korosladanyi-erdé (10 hektar);
- Dévavanya: Kecse-tanya (8 hektar);
- Tiszaujvaros-Tiszadob: Karika-t6ltés-koze; Ko-
csordos (5,4 hektar);
- Nagykata: Nyéki-rét (Erek-koze) (12 hektar);
- Gaborjan: Gorbelab-diilé (4 hektar);
- Hencida: Csere-erd6 (2,6 hektar);
- Hajdub6szoérmény-(Prod): Disznoshati-gyep (5,2
hektar);
- Kunszentmarton: Kékes-lapos (11 hektar);
- Martély: gatoldal (1 hektar).

Szeretnénk kiemelni még egyszer, hogy a tébbi éléhely
is jelentds, hiszen civilizaltabb orszagok (mint pl.
Anglia) kozilik barmelyiket ugy &riznék, mint a leg-
nagyobb kincseket szokas.

- A nemzetkozi és az orszagos jelentéségl éldhelyei
(egy-két kivételtdl eltekintve) - ahogyan a jelenleg
ismert él6-helyek 80%-a - 2001. augusztusaban, a
lepkefaj Natura 2000 terileteinek kijeldléséhez sziik-
séges ,orszagos értékelés” elkészitésekor nem voltak
ismertek. Ez még dnmagaban semmilyen problémat
nem vet fel, hiszen ,ki lat a jovébe”. De az mar
annal inkabb, hogy a szakérté sajnos ismereteit
messze tulértékelve, tudasszintjét 80%-osnak itélte
(RONKAY, 2001). Sokaig, évtizedeken Kkeresztiil
taplaltak a kiilonb6zd kiadvanyok a magyar lepkészek
és természetvéddk gondolatai kozé azt, hogy ,a legje-
lentésebb hazai Gortyna borelii allomanyok az Ohati-
erdében, az Ujszentmargitai-erdében, Bélmegyeren
és Mez8sason talalhatok”. Tévedés! Ezek koziil csak a
bélmegyeri (bar ez sincs tisztességesen felmérve) és
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rank the habitats if we’ve known the exact size of the
population of the Gortyna borelii that live in the given
habitat. These kind of surveys were not carried out
since we only surveyed the extension of the habitats
with Peucedanum officinale and searched for “the sign
of the larva” in these sites to prove the presence of
the moth. We have not worked out a protocol for esti-
mating the population of the Gortyna borelii in a given
habitat till this time. Of course it is obvious that the
size of the habitat and the density of the stock of the
Peucedanum officinale are the most important aspects
in the survey of the significance of the given habitat.
Asserting other aspects too, we can make the follow-
ing order of rank:
a.) habitats of international importance:
- Hetefejércse-Marokpapi: Bércsok-gacsa (116 hec
tare);
- Bélmegyer: Fas-puszta (? hectare)
- Gorbehaza-(Bagota): Nagy-Bagota (60 hectare);
- Kismarja-Bojt-Nagykereki-Hencida: Kettés, Gulya-
legeld, Boijti-fold (63 hectare);
- Ujszentmargita: Tilos-forest (9 hectare);
- Hosszupalyi: Nagy kocsordos (30 hectare);
b.) habitats of national importance:
- Abasar-Gyongyos: Sar-Hill (7,2 hectare);
- Dévavanya: Szilasok (9 hectare);
- Kerecsend: Légo-part (8 hectare);
- Gorbehaza: Nagykapros (? hectare);
- Nadudvar-(Mihalyhalma): Nagy-sziget
(7,4 hectare);
- Kérosladany: Korosladanyi-forest (10 hectare);
- Dévavanya: Kecse-tanya (8 hectare);
- Tiszaujvaros-Tiszadob: Karika-toltés-koze;
Kocsordos (5,4 hectare);
- Nagykata: Nyéki-Meadow (Erek-kéze) (12 hectare);
- Gaborjan: Gorbelab-diilé (4 hectare);
- Hencida: Csere-forest (2,6 hectare);
- Hajdub6szormény-(Prod): Disznoshati-gyep
(5,2 hectare);
- Kunszentmarton: Kékes-lapos (11 hectare);
- Martély: dam-side (1 hectare).

We would like to emphasize once again that the other
habitats are also significant, since the more civilised
countries (like England) would protect any of them as
it was the greatest treasure.

- The habitats of the Gortyna borelii of international and
national importance (apart from one or two exceptions)
- as the 80% of the known habitats at present - were
not known when the “national assessment”, needed
for the designations of Natura 2000 sites for the con-
servation of the Gortyna borelii, was made in August
of 2001. This raises no problem in itself because “no
one can see the future”. But it does that the expert
overrated his own knowledge and judged it to 80%
(RONKAY, 2001). It was published for decades in
different entomological papers that the most signifi-
cant populations of the moth in Hungary live in the
Ohati-forest, Ujszentmargitai-forest, in Bélmegyer and
in Mez6sas influencing with this the Hungarian ento-
mologists and conservationists. It is a mistake! From
these populations only the populations of Bélmegyer



az Ujszentmargitai populaciok szamitanak nemzetkozi
jelentéséglinek, azonban az Ohati-erdében nem él
jelentdés egyedszamu allomany. A Mezdsas kornyéki
adat pedig egyszerilen érthetetlen eléttiink, semmi, de
semmi nem indokolja kiemelt targyalasat, ugyanolyan
kis méretd, téredékgyepen vegetald populaciok talal-
hatok ott, mint az Alfold tobbi, kisebb jelentéségl Peu-
cedanum officinale term&helyén.

- A lepkefaj ismert 100 él6helyébdl 63 darab Natura
2000 teruletre esik; sajnos a nagyobb jelentéségliek
kozott is van olyan, amely kimaradt (hiaba javasolta
ezeket Baranyi Tamas a biogeografiai szeminari-
umon), igy példaul a nemzetkdzi jelent6ségl
Hosszupalyi: Nagy kocsordos; valamint az orszagos
jelentéségl Korosladany: Kérosladanyi-erd6; Gabor-
jan: Gorbelab-ddlé; Hajdubdszérmény-(Préd): Disz-
noéshati-gyep egy része és Martély: gatoldal. A kimaradt
37 él6hely kozll 5 darab valamilyen védett természeti
terllet része. Tehat 32 él6hely semmilyen ter-
mészetvédelmi oltalmat nem élvez, ki van téve annak,
hogy barmikor beszantsak, erdét telepitsenek ra stb.
- ez a 32% még akkor is sok, ha ezek az él6helyek
egy-két kivételtdl eltekintve nem nagy jelentéségliek.
Raadasul a Natura 2000 teriletek kijel6lésénél finoman
szo6lva nem volt prioritasa a Gortyna borelii-nek, igy
csupan annak kdszénhetéen valtak éléhelyei Natura
2000 tertletté, hogy a sziki magaskérosok Natura
2000 éldhelyek (1530 - Pannon szikesek és szikes
mocsarak). Ez azt jelenti, hogy sokszor nincs is a
»terileten megdérzendd Natura 2000 fajok” (mas szoval
.j€l016 fajok”) kozott a Gortyna borelii - ezt minden fel-
sorolt Natura 2000 terilet esetében korrigalni kell!

- A 100 ismert él6hely kozil a Hortobagyi Nemzeti
Park lgazgatosag miikodési terililetén 68 darab; a
Blkki Nemzeti Park lgazgatosag mikodési terlletén
17 darab; a Kéros-Maros Nemzeti Park Igazgatésag
mdkodési tertiletén 13 darab; a Duna-lpoly Nemzeti
Park lgazgatésag mikodési terlletén 1 darab
(Nagykata: Nyéki-rét (Erek-koze)); és végiil a Kiskun-
sagi Nemzeti Park lgazgatosag mikodési terlletén 1
darab (Martély: gatoldal) talalhato.

- A magyarorszagi Gortyna borelii allomany 6sszegyed-
szamat meghatarozni nem lehet, még hozzavetdleges
becslést sem szabad tenni, de az nem tul merész felté-
telezés, hogy a jelenleg ismert vilagallomany tébb mint
50%-a hazankban él.

- A magyar allomany Nemzeti Park lgazgatésagok
kozotti  eloszlasanak meghatarozasat szintén tdl
merész vallalkozasnak érezzik, bar azt biztosan
tudjuk, hogy a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatésag
mikodési tertletén 437,76 hektar; a Bukki Nemzeti
Park lgazgatésag mikodési terlletén 37,7 hektar;
a Kords-Maros Nemzeti Park Igazgatésag mikodési
terlletén 63,1 hektar; a Duna-lpoly Nemzeti Park
Igazgatdésag mikodési teriletén 12 hektar; a Kiskun-
sagi Nemzeti Park Igazgatésag mikodési teriletén
pedig 1 hektar Gortyna borelii él6hely talalhaté. Ezek
alapjan egy nagyon durva, de azért hozzavetblegesen
pontos adat az, hogy a HNP Ig. 79%; BNP Ig. 7%;
KMNP Ig. 11%; DINP Ig. 2%, és a KNP Ig. 1% arany-
ban részesedik az allomanyokbdl.
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(though this one is also not well-surveyed) and Ujszent-
margita are of international importance, but there live
no population with significant density in Ohati-forest.
And the data of Mez@sas is totally incomprehensible
for us, because there is nothing that would explain
why emphasizing it, there are just the same small-
sized populations living in grassland patches as in
other habitats with Peucedanum officinale in Hungar-
ian Great Plain.

- From the 100 known habitats of the Gortyna borelii
there are 63 habitats which are in Natura 2000
sites, but unfortunately there are some areas also
among the habitats of great importance that are
not in Natura 2000 System (though Tamas Baranyi
suggested these sites on the biogeographical semi-
nar). For example the habitats in Hosszupalyi: Nagy
kocsordos (habitat of international importance); and
in Korosladany: Kordsladanyi-forest; Gaborjan: Gor-
belab-dil6; Hajdubdszérmény-(Prod): Disz-néshati-
gyep (a part of the area) and Martély: dam-side
(habitats of national importance). From the 37 habi-
tats which are out of Natura 2000 System there are 5
which are part of nature protected areas. So there are
32 habitats that are not protected in any way, so it is
possible at any time that they will be ploughed or will
be afforested, etc. - this 32% is very high even if these
habitats (apart from some exceptions) are not of great
importance. In addition, by the designation of Natura
2000 sites the Gortyna borelii had no priority and
tthese areas became Natura 2000 sites just thanks
to that “ Pannonic salt steppes and salt marshes” are
Natura 2000 sites. This means that the Gortyna borelii
is not included in the “Natura 2000 marking species”
of these sites - this must be revised in the case of all
Natura 2000 sites!

- From the 100 known habitats there are 68 habitats
in the territory of the Directorate of the Hortobagyi
National Park; 17 habitats in the territory of the Direc-
torate of the Bukki National Park; 13 habitats in the
territory of the Directorate of the Kéros-Maros National
Park; 1 habitat in the territory of the Directorate of the
Duna-Ipoly National Park (Nagykata: Nyéki-rét (Erek-
kdze)); and finally there is one habitat in the territory
of the Directorate of the Kiskunsagi National Park
(Martély: dam-side).

- We can’t determine the total number of the speci-
mens of the Hungarian population of the Gortyna bore-
lii, we can’t even take an approximate estimation but
it is not too bold to suppose that here live more than
50% of the population of the Gortyna borelii in the
world known at present.

- To divide the Hungarian population among the Direc-
torates of the National Parks would be also a bold task,
but we know it for sure that the size of the habitats of
the Gortyna borelii are: in the territory of the Directo-
rate of the Hortobagyi National Park 437,76 hectare;
in the territory of the Directorate of the Bukki National
Park 37,7 hectare; in the territory of the Directorate
of the Korés-Maros National Park 63,1 hectare; in the
territory of the Directorate of the Duna-Ipoly National
Park 12 hectare; in the territory of the Directorate of the
Kiskunsagi National Park 1 hectare extension. On the



IV. Osszegzés

A szakirodalom feldolgozasa és a kutatasaink ered-
ményei alapjan megallapithatjuk, hogy a Gortyna
borelii lepkefajrél rendelkezésre allo informaciok eleg-
enddek a faj hosszutavu megdrzésének megnyugtatd
biztositasahoz. A faj él6helyi igénye és a fejlédés-
menete - egy-két részlet kivételével - mar teljes
mértékben ismert. A faj hazai elterjedése, él6helyeinek
pontos elhelyezkedése az utébbi néhany év intenziv
kutatdbmunkajanak készonhetéen - néhany tajegység
kivételével - jol ismert, pontosan lehatarolt. Azt is
mondhatjuk, hogy a legjobban ismert lepkefajok kozé
tartozik, kilondsen az éjjeli lepkék kozott.

A magyar allam feleléssége a faj globalis megdrzése
szempontjabdl kiemelked6 (mondhatni rajtunk all vagy
bukik a lepkefaj globalis megdrzése), hiszen a faj
elterjedésének sulypontja, ismert éléhelyeinek donté
tobbsége a Karpat-medence Pannon életfoldrajzi
régidjaban talalhatd; ezen belll pedig az Alfold keleti
részeire koncentralodnak.

A kijelolt (megjeldlt) magyar Natura 2000 teriletek
nagyjabdl lefedik a Gortyna borelii hazai él6helyeit, bar
néhany tajegységben vannak hianyossagok, egyes
nagy jelentéségli éléhelyének természetvédelmi
oltalma semmilyen szinten nem megoldott. Azt azon-
ban meg kell jegyezziik, hogy a Natura 2000 teriletek
kijelolése soran még nagyon kevés adat allt ren-
delkezésre, igy nem érvényesiilhettek maradéktalanul
a lepkefaj megdérzésének szempontjai. Az éléhelyei
Natura 2000 teruletté torténd kijeldlése annak készon-
hetd, hogy azok énmagukban is a Natura 2000 rend-
szer hatalya ala tartoznak (1530* Pannon szikes
sztyeppek és mocsarak). A Natura 2000 terlletek
esetében altalaban a Gortyna borelii nem ,jel6ld faj”,
igy a Natura 2000 kezelési tervekeben nem is jelen-
hetnek meg a lepkefaj él6helyi igényei. Minden érintett
Natura 2000 tertleten modositani kell a ,jelol6 fajok
listajat”; a Gortyna borelii-t mindegyikre fel kell venni.
A Gortyna borelii hosszutavi meg6rzése minden
él6helyén specialis kezelési tevékenységet igényel.
Nem elegendd ugyanis az él6helyei névénykozosségét
(nem elegendd csupan a tapnovényét, a sziki kocsor-
dot) fenntartani, a lepkefaj igényei tovabbi kdvetel-
ményeket tamasztanak az ,altalanos” él6helykezelési
modszerekkel szemben. Rogziteniink kell, hogy az
él6helykezelési modszereket kizardlag esetrél-esetre,
terlletenként lehet (kell) meghatarozni, nem szabad
altalanositani. Csupan annyit allapithatunk meg alta-
lanossagban, hogy a lepkefaj fennmaradasa csak
akkor biztositott egy terlleten, ha a sziki kocsordos
él6hely kelléen mozaikos (lasd 25., 26., 27. sz. abra).
Kllénodsen ajanlott minden évben kaszalatlan savokat
hagyni, amelyek helyét, alakjat évenként érdemes val-
toztatni. A kaszalast semmiképpen nem szabad a
teljes tertileten egy idépontban végrehajtani (lasd 22.,
23., 24. sz. abra)! A kaszalas id6pontjara vonatkozoan
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basis of this we can give a quite approximate data that
the ratios are the followings: HNP Directorate 79%;
BNP Directorate 7%; KMNP Directorate 11%; DINP
Directorate 2%, and KNP Directorate 1%.

IV. Summary

On the basis of the working up of the entomological
papers and the results of our researches we can deter-
mine that the available pieces of information about the
Gortyna borelii are sufficient to provide the long-term
conservation of the moth in a reassuring way. The
habitat requirements and the development of the spe-
cies - with the exception of a few details - have already
been known completely. The native distribution of the
Gortyna borelii and the exact location of its habitats
due to the intensive research work of the last few years
- except for some regions - are well-known and exactly
localized. We can also state that it belongs to the most
well-known moths.

In the respect of the global preservation of the species
the responsibility of the Hungarian State is outstand-
ing (we might as well say that the global preservation
of the moth is up to us), because the focus of the spe-
cies’ distribution and the crucial majority of its known
habitats can be found in the Pannonian biogeographi-
cal region in the Carpathian Basin; namely they are
concentrated on the eastern parts of the Hungarian
Great Plain.

The designated Hungarian Natura 2000 sites roughly
cover the native habitats of the Gortyna borelii, although
there are some deficiencies in some regions. Certain
habitats of great importance are not protected by the
nature conservation. But we have to note that during
the designation of the Natura 2000 sites just a few
data were available, thus the respects of conservation
of the moth were not succeeded entirely. The designa-
tion of its habitats as Natura 2000 sites was due to the
fact, that the habitats of the Gortyna borelii belonged
by themselves to the force of the Natura 2000 System
(1530* Pannonian salt steppes and marshes). In the
case of the Natura 2000 sites the Gortyna borelii is
usually not a “marking species”, so the habitat require-
ments of the moth can not be involved in the Natura
2000 management plans. The “list of the marking spe-
cies” must be modified in every Nature 2000 sites
concerned, all of the lists must include the Gortyna
borelii.

The long-term conservation of the Gortyna borelii
requires special management in every habitat of the
moth. Because it is not enough to maintain the flora
of its habitats (not just its foodplant, the Peucedanum
officinale), the requirements of the moth lay further
demands to the “general” habitat management meth-
ods. We have to put it down that the habitat manage-
ment methods may (must) be determined exclusively
in each case separately, region by region; we must not
generalize. In general, we can simply state that the
survival of the moth is only provided in a region, if the
habitat of Peucedanum officinale is mosaic enough
(see on the 25th, 26th and 27th Plate). It is especially
recommended to leave unmown strips/zones in every



nem érdemes egy idépontot kijeldlni, minden teriletre
egyedileg kell ezt meghatarozni.

A Gortyna borelii hosszutavi meg6rzésének biz-
tositasahoz mar az alapinformaciok rendelkezésre
allnak, ezért az elkdvetkez6 idészakban nem az ,alap-
kutatasra” kell a hangsulyt helyezni, hanem olyan
.alkalmazott kutatasokra”, amelyek az egyes él6he-
lyeinek megfeleld természetvédelmi oltalmat segitik
el6, pontos és szakszer( természetvédelmi kezelési
tervek kidolgozasat (ha mar van ilyen, akkor ezek
modositasat) és végrehajtasat alapozzak meg.

V. Készonetnyilvanitas

Mindenekel6tt szeretnénk f6& mentorunknak, Prof.
Varga Zoltannak készdnetet mondani azért a rengeteg
szakmai segitségért, amelyet éveken keresztll kap-
tunk.

Klon kdszonjik a botanikusok kozil Molnar Attilanak,
a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatésag, és Schmotzer
Andrasnak, a Bikki Nemzeti Park Igazgatésag munka-
tarsanak azt a hatalmas mennyiség( tapnévényadatot,
amelyet rendelkezéstlinkre bocsatottak. A Peucedanum
officinale adataik nélkll a Gortyna borelii kutatasunk is
illuzdrikussa valt volna.

Végul szeretnénk kdszénetet mondani egy nemrégen,
fiatalon elhunyt lepkésztarsunknak, Walter Wettstein-
nek is, aki oly sok lelkesedést és precizitast oltott
belénk.
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year, and the places and forms of which are worth to
change annually. The mowing must not be carried out
in the whole area in the same time (see on the 22nd,
23rd and 24th Plate). Concerning the time of mowing
it is not worth to set one date, it must be determined
individually in every area.

The basic informations have already been available
to provide the long-term conservation of the Gortyna
borelii, so in the following period the emphasis must not
be laid on the “basic research”, but the on the “applied
researches”, which provide the adequate nature con-
servation protection of the habitats of the moth and
establish the working out (if it already exists, the modi-
fication) and the execution of the exact and profes-
sional nature conservation management plans.
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VII. Mellékletek - nagy szikibagolylepke (Gortyna borelii lunata (Freyer, 1838))
VII. Annexes - Gortyna borelii lunata (Freyer, 1838)

7.sz. Az imago 8.sz. A tojast rako Gortyna borelii
/Imago of the moth/ /The egg-laying moments/
©Korompai Tamas, Baranyi Tamas - 2003. VII. 26. ©Baranyi Tamas, Jozsa Arpad - 2005. X. 09.

s B L o E by e : o .

9.sz. A lepkefaj hernydjanak tapndvénye, a sziki kocsord 10.sz. Az utolso stadiumban lévé hernyo
(Peucedanum officinale) /The last instar larva/

/The foodplant, the Peucedanum officinale/ ©Baranyi Tamas, Jozsa Arpad - Berettyduijfalu - 2005. VII. 17.

©Baranyi Tamas, Jézsa Arpad - Hencida (Csere-erdd) - 2005. VII. 15.

_ [y " T

11.sz. A ,hernyéragas” 12.sz. A ,hernyoragas”

/"The sign of the larva’/ /"The sign of the larva’/
©Baranyi Tamas - Hetefejércse-Marokpapi (Borcsok-gacsa) © Baranyi Tamas - Hetefejércse-Marokpapi (Bércsok-gacsa)
- 2005. VII. 31. - 2005. VII. 31.
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13.sz. A Gortyna borelii szinbeli
és meéretbeli valtozatossaganak
példai

/The examples of the variety of the
Gortyna borelii in colour and size/

14.sz. A Gortyna borelii elterjedése

a vilagon

/The distribution of the Gortyna

borelii in the world/

- piros korrel az 1980 elétti ada-

tait jeloljuk;

/the red circles show the places

of occurrence before 1980/

- piros ponttal jeldljuk az 1980

utani el6fordulasait.

/the red points show the places

of occurrence after 1980/
©Baranyi Tamas

15.sz. A Gortyna borelii elterjedése
a Magyarorszagon
/The distribution of the Gortyna
borelii in Hungary/
- fekete kereszttel a lokalizal-
hatatlan adatait jeldljuk;
/the black crosses show the unlo-
calizable data of the moth/
- a zold pontok a lokalizalhato
adatokat jelolik;
/the green points show the local-
izable data of the moth/
-a héromszdgelk pedig a
még fel nem mért Peucedanum
officinale term6helyeket.
/the yellow trianglles show the
entomologically unexplored grass-
lands with Peucedanum officina-
le/

©Baranyi Tamas
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.sZ. A lepkefaj lehetséges alfaji tagolédasa a jelenlegi ismereteink tikrében: a ‘Korompai-Baranyi hipotézis'

The possible subspecific evolution of the moth: the ‘Korompai-Baranyi conjecture’/

Le T T v v TV T TV T IX [ X, [ X [ XL

17.sz. A Gortyna borelii fenoldgiai tablazata
The phenology-table of the Gortyna borelii (in Hungary)/

18.sz. A tanulmanyban érintett magyarorszagi természetféldrajzi kistajak
The mentioned nature-geographical units of Hungary/
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/ The UTM-distributional map of
- sziirke ponttal a lokalizalhatat-

the Gortyna borelii in Hungary/

gon

/the grey points show the unlo-
calizable data of the moth/

lan adatait jel6ljuk;

- a fekete pontok a lokalizalhaté

adatokat jelolik;

/the black points show the local-

izable data of the moth/

©Baranyi Tamas

20.sz. A Peucedanum officinale

UT™

térképe

halés elterjedési

/The UTM-distributional map of
the Peucedanum officinale

Magyarorszagon
Hungary/

in

©Baranyi Tamas

- i

21.sz. Példa az egyik legsulyo-
sabb veszélyezteté tényezére, a

beszantasra
serious threatening factor, the

/An example for one of the most
ploughing/

©Baranyi Tamas
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22.sz. Példa a ,nem megfeleld”, egysiku él6helyet eredményezd
természetvédelmi kezelésre
/An exemple for an inappropriate habitat management which results low diversity/
©Baranyi Tamas - Hetefejércse-Marokpapi (Borcsdk-gacsa) - 2005. VII. 31

24.sz. Példa a ,nem megfeleld”, egysiku él6helyet eredményez6
természetvédelmi kezelésre
/An exemple for an inappropriate habitat management which results low diversity/
©Baranyi Tamas - Hetefejércse-Marokpapi (Borcsok-gacsa) - 2005. VII. 31.
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26.sz. Példa a ,megfeleld”, mozaikos él6helyet biztositd
természetvédelmi kezelésre
/An exemple for an appropriate habitat management which results high diversity/
©Maté Andras

23.sz. Példa a ,nem megfeleld”, egysiku él6helyet eredményez6
természetvédelmi kezelésre
/An exemple for an inappropriate habitat management which results low diversity/
©Baranyi Tamas - Hetefejércse-Marokpapi (Bércsok-gacsa) - 2005. VII. 31.

25.sz. Példa a ,megfelel6”, mozaikos él6helyet biztositd természetvédelmi kezelésre
/An exemple for an appropriate habitat management which results high diversity/
©Baranyi Tamas - Gorbehaza-(Bagota) (Nagy-Bagota) - 2005. VII. 31.

27.sz. Példa a ,megfeleld”, mozaikos él6helyet biztositd
természetvédelmi kezelésre
/An exemple for an appropriate habitat management which results high diversity/
©Maté Andras
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telepiilés = settlement;

A Nagy szikibagolylepke (Gortyna borelii lunata (Freyer, 1838)) magyarorszagi adatbazisa
(a tajegységeken bellll az éléhelyeket jelentéséglk szerint rendeztik)

[The Hungarian database of the Gortyna borelii lunata (Freyer, 1838) —

the habitats with Gortyna borelii of the given biogeographical unit are listed on the grounds of the importance/

hely = place of occurrence
Natura 2000 = Natura 2000 site
védett természeti terilet = Nature Conservation Area (nem védett természeti tertilet = not Nature Conservation Area)

méret = extension

Peucedanum officinale allomany mérete = size of the Pecucedanum officinale population
kutatasi modszer = research method

hernyéragas = searching for "the sign of the larva”

fénycsapda = continuously working light-trap

személyes lampazas = personal light-trap survey

felfedezd = explorer

telepiilés hely Natura 2000 védett természeti terllet méret Peucedanum officinale kutatasi felfedezd
allomény mérete maodszer
Bereg-Szatmari sik
Hetefejércse-Marokpapi Borcsok-gacsa HUHN20048 "Tarpa-Takos" Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 116 hektar tobb szazezer 16, esetleg hernyoragas Walter Wettstein
milliés nagysagrend(
Csaroda Bence-t6 mellett (Palaica) | HUHN20048 "Tarpa-Takos" Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 3 hektar ? hernyoragas Mété Andras
Marokpapi HUHN20048 "Tarpa-Takos" nem védett természeti terilet 1,8 hektar ? hernyoragas Maté Andras
Marokpapi Szipa-hat HUHN20048 "Tarpa-Takos" nem védett természeti terilet 4,2 hektar ? hernyoragas Maté Andras
Penyige Eret-hegy HUHN20051 "Eret-hegy" nem védett természeti teriilet 1 hektar 100 t6 hernyoragas Walter Wettstein
Garbolc Nagy-erdd széle HUHN20054 "Csaholc-Garbolc" | nem védett természeti tertilet 5 hektar foltokban, 200 t6 hernyoéragas Walter Wettstein
Filesd Tarnicsok-rétje HUHN20050 "Kémord-Flesd" Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 3 hektar foltokban, 100 t6 hernyoéragas Walter Wettstein
Fulesd foldat melletti mezsgyében | nem Natura 2000 teriilet nem védett természeti teriilet 1,6 hektar 100 t6 hernyoragas Walter Wettstein
Fulesd maut melletti gyepben nem Natura 2000 terilet Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 1 hektar 2 folton, 100 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Korompai Tamas
Fulesd Gabornok HUHN20050 "Kémoré-Flesd" Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 5 hektar 2 folton, 100 t6 hernyoragas Walter Wettstein
Fulesd Resztika lapos nem Natura 2000 ter(ilet Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 1,5 hektar 100 t6 hernyoragas Walter Wettstein
Filesd Eger-oldal HUHN20050 "Kémord-Flesd" nem védett természeti tertilet 8 hektar foltokban, 100 t6 hernyoéragas Walter Wettstein
Filesd Kocsordos HUHN20050 "Kémord-Flesd" nem védett természeti tertilet 0,8 hektar 50 t6 hernyoéragas Walter Wettstein
Fulesd Tyuk-szer HUHN20050 "Kéméré-Filesd" Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 7 hektar foltokban, 100 t6 hernyoragas Walter Wettstein
Véamosoroszi HUHN20050 "Kémoré-Filesd" Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet 5 hektar 100 t6 hernyoragas Walter Wettstein
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Darné maat mellett nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terilet 2 hektar kis foltokban, 100 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Korompai Tamas
Darné Janki-erdével szemkozt nem Natura 2000 tertilet nem védett természeti teriilet 0,8 hektar 506 hernyoragas Walter Wettstein
Jankmaitis Janki-erdé nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd fénycsapda Szaboky Csaba
Gelénes Bockerek-erdd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd fénycsapda Varga Zoltan, Szabé Sandor
Taktakoz
Tiszaujvaros-Tiszadob Karika-toltés-koze; HUBN20069 "Kesznyéteni Sajo- | Kesznyéteni Tajvédelmi Korzet 5,4 hektar tobb ezer t6 hernyoragas Korompai Tamés, Kozma Péter,
Kocsordos obal" Katona Gergely
Priigy m{ut mezsgyéje nem Natura 2000 terilet nem védett természeti teriilet 5 hektar 300 t6 hernyoragas Korompai Tamés, Kozma Péter,
Katona Gergely, Enyedi Rébert
Tarcal miut mezsgyéje nem Natura 2000 terilet nem védett természeti teriilet 3 hektar 200 t6 hernyoragas Korompai Tamés, Kozma Péter,
Katona Gergely, Enyedi Rdbert
Biikk, Biikkalja
Kerecsend L6gé-part HUBN20038 "Kerecsendi Berek- | nem védett természeti tertilet 8 hektar tobb ezer t6 hernyéragés + | Korompai Tamas, Kozma Péter,
erdd és Logo-part” személyes Katona Gergely, Téth Janos
ldmpazas
Borsodgeszt Meredek-hegy HUBN20007 "Kisgyéri Halom-var | nem védett természeti terllet 1,3 hektar ezer t6 személyes Korompai Tamas, Kozma Péter,
- Csincse-volgy - Cseh-volgy" ldmpéazas Enyedi Rébert
Matra, Matraalja
Abasar Sar-hegy (1) HUBN20046 "Gydngyosi Sar- nem védett természeti teriilet 7,2 hektar tobb ezer t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Korompai Tamas
hegy"
Abasar Sar-hegy (2) HUBN20046 "Gydngyosi Sar- nem védett természeti tertilet 1,2 hektar 400-500 t6 hernyéragas Baranyi Tamas, Korompai Tamas
hegy"
Gyongyds Sar-hegy (3) HUBN20046 "Gydngyosi Sar- nem védett természeti teriilet 0,3 hektar 50 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Polonyi Vilmos
hegy"
Feldebrd Cser-alja nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terilet 0,2 hektar 100-200 t6 hernyoragés + | Korompai Tamas, Kozma Péter,
személyes Katona Gergely
ldmpazas
Borsodi-Mezéség
Tiszababolna Szil-puszta (Szili-erdd) HUBN20034 "Borsodi-Mezdéség" | Borsodi-Mezdség Tajvédelmi Korzet 1,7 hektar nincs tisztességesen személyes Varga Zoltan, Gyulai Péter
felmérve lampéazas
Szentistvan Nadi-rét nem Natura 2000 terilet nem védett természeti teriilet 0,2 hektar 500 t6 hernyoragas Korompai Tamés, Kozma Péter,
Katona Gergely
Tiszababolna gat mellett HUHN20003 "Tisza-t6" nem védett természeti terilet 0,4 hektar 200 t6 hernyoragas Korompai Tamés, Kozma Péter,
Katona Gergely
Mezbkdvesd Klementina-major nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd fénycsapda Gyulai Péter
Hevesi-sik
Komlo Csincsa-csatorna partja nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terilet 1,4 hektar 800 t6 hernyoragés Korompai Tamés, Kozma Péter,
Katona Gergely, Enyedi Rébert
Nagyut Goboly-jaras (1) nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terilet 1,4 hektar 150 t6 hernyoragas Korompai Tamés, Kozma Péter,
Katona Gergely, Enyedi Rdbert
Nagyut Goboly-jaras (2) nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terilet 0,2 hektar 150 t6 hernyoragas Korompai Tamés, Kozma Péter,
Katona Gergely, Enyedi Rdbert
Poroszlé Két-ut-koze HUBN20036 "Kétutkozi legeld” nem védett természeti teriilet 0,2 hektar 100 t6 hernyoragas Korompai Tamas, Kozma Péter
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Komlé Komléi diilé (Gorbe-ér nem Natura 2000 terilet nem védett természeti teriilet 0,6 hektar 100 t6 hernyoragas Korompai Tamés, Kozma Péter,
partja) Katona Gergely, Enyedi Rébert
Dormand Nagy-hanyi HUBN20037 "Nagy-Hanyi" nem védett természeti terilet 0,4 hektar 50 t6 hernyoragés Korompai Tamés, Kozma Péter,
Katona Gergely, Enyedi Rébert
Kompolt nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd fénycsapda Kovéacs Lajos
Jaszsag, Tapio-vidék
Nagykata Nyéki-rét (Erek-koze) HUDI20025 "Hajta mente" Tapio-Hajta vidék Tajvédelmi Korzet 12 hektar ? személyes Buschmann Ferenc
lampézas
Jaszboldoghaza HUHN20081 "Ujszész- nem védett természeti terilet 0,8 hektar ? hernyoragas Maté Andras
jaszboldoghazi gyepek”
Jaszalsoszentgyodrgy nem Natura 2000 terlet nem védett természeti terlet 1,6 hektar ? hernyoéragas Maté Andras
Jaszberény Borséhalmi-rét (Agoi-patak) | HUHN20076 "Borsohalmi-legeld” | nem védett természeti tertilet ? nincs tisztességesen személyes Buschmann Ferenc
felmérve ldmpazas
Jaszdozsa Pap-erdd HUHN20044 "Jaszddzsai Pap- nem védett természeti terilet ? nincs tisztességesen személyes Buschmann Ferenc
erdg" felmérve ldmpazas
Alattyan Bereki-erdd HUHN20074 "Alattyani Berki- nem védett természeti terilet ? nincs tisztességesen személyes Buschmann Ferenc
erdg" felmérve ldmpazas
Jaszalsoszentgydrgy nem Natura 2000 ter(ilet nem védett természeti teriilet 0,2 hektar ? hernyéragas Maté Andras
Jaszkisér nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terilet 0,6 hektar ? hernyoéragas Maté Andras
Jaszladany erdében, foldut mellett nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terilet 0,2 hektér 50-100 6 hernyoragés Baranyi Tamas
Besenyszog a miat mellett nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terilet 1,4 hektar 50-100 t& hernyoragas Baranyi Tamas
Jaszfelsdszentgydrgy Zagyva-menti TVT HUHN20078 "Jaszséagi Zagyva- | ? nem védett természeti teriilet ? nincs tisztességesen személyes Buschmann Ferenc
artér" felmérve ldmpazas
Jaszberény vasUt - porteleki Ut kdzott nem Natura 2000 terilet nem védett természeti tertilet ? nincs tisztességesen személyes Buschmann Ferenc
felmérve ldmpazas
Jaszberény belterilet nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd lampafényre Buschmann Ferenc
repllt
Godolléi-dombsag
G6dollé HEV-megalld nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd lampafényre Ronkay Gabor
repllt
Budapest és kornyéke
Budapest Vérmez0, szegényhaz falan | nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd lampafényre Bané Lehel
replilt
Véc teleptilés déli részén, a nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd lampafényre Nagy Laszlo
szennyvizderit6 telepen repllt
Hortobagy
Gorbehaza-(Bagota) Nagy-Bagota HUHN20002 "Hortobagy" Hortobagyi Nemzeti Park 60 hektar sok folton, tobb tizezres hernyéragas Baranyi Tamas, Szab¢ Dorottya
allomany
Ujszentmargita Tilos-erdd HUHN20002 "Hortobagy" Hortobagyi Nemzeti Park 6 hektar néhany ezer t6 hernyoéragas + | Gyulai Péter
személyes
lampéazas
Gorbehaza Nagykapros HUHN20002 "Hortobagy" nem védett természeti terilet ? nincs tisztességesen személyes Szab6 Sandor
felmérve, de tudjuk tébb ezer | lampazas

t6
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Nadudvar-(Mihalyhalma) Nagy-sziget HUHN20002 "Hortobagy" Hortobagyi Nemzeti Park 7,4 hektar néhany ezer t6 hernyoragas Baranyi Tamas
HajdUbdszormény-(Prod) Disznéshati-gyep HUHN20002 "Hortobagy" nem védett természeti teriilet 5,2 hektar tobb folton, néhany ezer t6 hernyoragas Baranyi Tamas
Gorbehaza-(Bagota) akacos melletti gyepben HUHN20002 "Hortobagy" Hortobagyi Nemzeti Park 20 hektar sok folton, néhany ezer t6 hernyoragas Baranyi Tamas
Egyek Ohati-erd HUHN20002 "Hortobagy" Hortobagyi Nemzeti Park 5 hektar 500-1000 6 személyes Kovéacs Lajos, Issekutz Laszl6
lampéazas
Hortobagy \/ékonya HUHN20002 "Hortobagy" Hortobagyi Nemzeti Park 0,5 hektar 500 t6 lampafényre Baranyi Tamas, ifj. Olah Janos
repllt
Hortobagy matai bemutatéterilet HUHN20002 "Hortobagy" Hortobagyi Nemzeti Park 4 hektar elszoértan 100 t6 hernyoragés Baranyi Tamas, Korompai Tamas,
Jozsa Arpad Csaba
Hortobagy halasto nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd fénycsapda Varga Zoltan, Szab6 Sandor
Hajdisag
Debrecen-(Szepes) régi fiirdétd nem Natura 2000 teriilet nem védett természeti teriilet 1,1 hektar 200 t6 hernyoragas Baranyi Tamas
Mikepércs Kondoros és Toco torkolat | nem Natura 2000 tertilet nem védett természeti terilet 1,4 hektar 100 t6 herny6ragés Baranyi Tamas
Debrecen beltertilet (egyetmi foépiilet) | nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd ldmpafényre Varga Zoltan
repllt
Debrecen belterilet (Nagyerdei krt. - | nem értelmezheté nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd lampafényre Szabd Sandor
Pallagi ut) repiilt
Mikepércs szocilis otthon nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd fénycsapda Kovécs Lajos
Bihari-sik
Kismarja-Bojt-Nagykereki- Kettds, Gulya-legeld, Bojti- | HUHN20014 "Kismarjai Nagy- nem védett természeti teriilet 63 hektar tobb folton, t6bb tizezer t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Hencida fold szik" (bdvités)
Hosszupalyi Nagy kocsordos nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terilet 30 hektar sok kis és egy hatalmas hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
folton, tobb tizezer t6
Hencida Csere-erdd HUHN20011 "Hencidai Csere- Hencidai Csere-erd 2,6 hektar tobb folton, 500 t6 hernyéragas + | Varga Zoltan
erdg" Természetvédelmi Terilet személyes
lampéazas
Gaborjan Gorbelab-dulé nem Natura 2000 terilet nem védett természeti teriilet 4 hektar t6bb folton 500 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Gaborjan telepiiléstél keletre nem Natura 2000 teriilet nem védett természeti teriilet 9 hektar sok folton, mintegy 600 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Hosszupalyi Vonal(ti-d(il6 keleti részén | HUHN20012 "Sandorosi tavak” | nem védett természeti terlilet 2 hektar 300 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
(bévités)
Berettydujfalu Beretty6 gattdl nem messze | HUHN20101 "Bihari-legel8” Bihari-sik Tajvédelmi Korzet 1 hektar 350 6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Korosszegapati Kérmésd-puszta HUHN20103 "Berekbdszormény- | nem védett természeti terilet 2 hektar 500 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
kérmdsdpusztai legelok"
(bévités)
Csokmd-Darvas-Komadi HUHN20013 "K6zép-Bihar" nem védett természeti terilet 2 hektar 300 t6 hernyoragas Sum Szabolcs
Kismarja Haromagu HUHN20008 "Kismarja-Pocsaj- | nem védett természeti terilet 2 hektar 300 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
esztari gyepek"
Gaborjan Madaras-dil6 északirésze | nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terlilet 2 hektar 200 t6 hernyoragés Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Konyar Nyaras-diilé HUHN20007 "Szentpéterszeg- nem védett természeti terilet 7,5 hektar t6bb folton, 300 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
hencidaii gyepek” (bévités)
Konyar Kis-Korhany-d(ilé nem Natura 2000 teriilet nem védett természeti teriilet 1 hektar 200 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Mez6sas Okor-legeld HUHN20103 "Berekbdszérmény- | Bihari-sik Tajvédelmi Korzet 2,7 hektar tobb folton, 100 t6 hernyéragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
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kérmdsdpusztai legeldk"
(b8vités)

Mezbsas Kettés-halomtdl délre HUHN20103 "Berekboszérmény- | Bihari-sik Tajvédelmi Korzet 2,3 hektar 100 t6 hernyoragés Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
kérmdsdpusztai legeldk"
(bdvités)
Hencida Hosszu-rét HUHN20007 "Szentpéterszeg- nem védett természeti teriilet 2 hektar 100 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
hencidaii gyepek"
Konyar Nyaras-diilé HUHN20007 "Szentpéterszeg- nem védett természeti teriilet 4,3 hektar két folton 150 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
hencidaii gyepek"
Mez6sas Legel6-dilé HUHN20013 "Kdzép-Bihar" Bihari-sik Tajvédelmi Korzet 2,2 hektar 2 folton, 150 t6 hernyéragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Hajdubagos Horgas-t6 nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terlilet 4 hektar 100 t6 hernyoragés Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Hajdubagos Harmas-Hatér rész HUHN20009 "Derecske-konyari | nem védett természeti teriilet 1 hektar t6bb folton 50-70 t6 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
gyepek"
Konyar Nyaras-d(ilé HUHN20007 "Szentpéterszeg- nem védett természeti teriilet 0,7 hektar 506 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
hencidaii gyepek"
Konyar Nyaras-d(ilé nem Natura 2000 terilet nem védett természeti teriilet 0,2 hektar 2016 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Bakonszeg maut mellett a mezsgyében | nem Natura 2000 teriilet nem védett természeti teriilet 5 hektar t6bb foltban, 100 t& hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Konyar Véaros-rét nem Natura 2000 terilet nem védett természeti teriilet 0,3 hektar 2016 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Hencida foldat mellett HUHN20008 "Kismarja-Pocsaj- | nem védett természeti teriilet 1,2 hektar 2016 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
esztari gyepek"”
Bakonszeg KFCS-t6l 20 méterre nem Natura 2000 terilet nem védett természeti teriilet 1 hektar 5016 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Nagykereki Kortélyes nem Natura 2000 terilet Bihari-sik Tajvédelmi Korzet 0,06 hektar 1016 hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
Pocsaj |8szletdrés felé vezetd miat | HUHN200010 "Pocsaji kapu" nem védett természeti teriilet 0,2 hektar 10t hernyoragas Baranyi Tamas, Jozsa Arpad Csaba
mellett
Mezdsas nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd lampafényre Sarkadi Laszl6
repllt
Pocsaj nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd személyes Sum Szabolcs
lampézas
Nagykunsag
Kenderes nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd fénycsapda Kovéacs Lajos
Kisujszallas Oregerdd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd személyes ifj. Kovacs Kélman
ldmpéazas
Kis-Sarrét, Nagy-Sarrét
Bélmegyer Fas-Puszta HUKM20013 "Bélmegyeri Fas- Koérés-Maros Nemzeti Park ? fantasztikus terilet, amely személyes Kovéacs Sandor Tibor
puszta" nincs tisztességesen ldmpazas
felmérve
Dévavanya Szilasok (1) HUKM20014 "Dévavanya nem védett természeti tertilet 9 hektar sok ezres allomany hernyéragas + | Széll Antal
kérnyéki gyepek” személyes
ldmpazas
Koroésladany Korosladanyi-erdd nem Natura 2000 terilet helyi jelentdségu védett természeti 10 hektar tobb ezres az allomany - hernyoragas Széll Antal
teriilet annyira életképes a
populacio, hogy az
erd@irtasokra is bemegy
Dévavanya Kecse tanya nem Natura 2000 terdlet Kords-Maros Nemzeti Park 8 hektar s(ir(i, tobb ezres allomany hernyéragas + | Széll Antal
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személyes

ldmpazas
Dévavanya Szilasok (2) HUKM20014 "Dévavanya nem védett természeti tertilet 4 hektar mintegy 200 t6 hernyéragas + | Széll Antal
kérnyéki gyepek" személyes
ldmpazas
Mez6gyan Gazdag-sziget HUKM20019 "Dél-Bihari Kords-Maros Nemzeti Park 3 hektar mintegy 1000 t6 hernyéragas Széll Antal
szikesek"
Szeghalom Fok-kéz nem Natura 2000 terilet nem védett természeti terilet 15 hektar t6bb folton, mintegy 500-1000 | hernydragas Széll Antal
t6
Dévavanya Séli-zug HUKM20014 "Dévavanya nem védett természeti teriilet 3 hektar 500-700 t6 hernyéragas + | Széll Antal
kornyéki gyepek" személyes
lampéazas
Flizesgyarmat Cséfan HUKM20014 "Dévavanya Korés-Maros Nemzeti Park 0,1 hektar 50 t6 hernyoragas Széll Antal
kornyéki gyepek"
Vésztd Magor-puszta HUKM20014 "Dévavanya Koérés-Maros Nemzeti Park ? nincs tisztességesen személyes Kovéacs Sandor Tibor
kérnyéki gyepek” felmérve ldmpazas
Sarkad remetei Facankert HUKM20011 "Kéroskozi erddk” | nem védett természeti terilet ? nincs tisztességesen fénycsapda Kovacs Sandor Tibor
felmérve
Dévavanya Kiri-rétek nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd személyes Kovéacs Sandor Tibor
ldmpazas
Tarhos nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd fénycsapda Kovéacs Lajos
Tiszazug
Kunszentmérton Kékes-lapos nem Natura 2000 tertlet nem védett természeti terlilet 11 hektar mintegy 1000 t6 hernyoragés Baranyi Tamas, Lévai Szabolcs
Koros-Maros koze, illetve a Tisza-volgy déli része
Martély gatoldal nem Natura 2000 terilet nem védett természeti teriilet 1 hektar mintegy 1000 t6 hernyoragas Kovacs Sandor Tibor
Szeged Maros-szdg ?, talan HUKM20008 "Maros" ?, talan Koros-Maros Nemzeti Park ? nincs tisztességesen személyes Kovécs Sandor Tibor
felmérve ldmpazas
Algyé Atkai-holtag HUKN20031 "Als6-Tisza Pusztaszeri Tajvédelmi Korzet nem értelmezhetd az éléhely elpusztult, nappali Kovéacs Sandor Tibor
hulldmtér" beépitették megfigyelés
Szeged beltertilet nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd eltaposott Kovéacs Sandor Tibor
példany
Gyula Banom-kert nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd személyes Kovéacs Sandor Tibor
ldmpazas
Gyula beltertilet nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd lampafényre Séfian Szabolcs
replilt
Békéscsaba gerlai fénycsapda nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd fénycsapda Kovécs Lajos
Békéscsaba Veszely-csarda nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd nem értelmezhetd lampafényre Kovécs Sandor Tibor

repllt
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|. Bevezetés
1.1. Taxonomiai helyzete

Az Arytrura musculus (Ménétriés, 1859) rendszertani-
lag a lepkék (Lepidoptera) rendjébe, a bagolylepkék
(Noctuidae) csaladjaba, s ezen beliil is az dvesbaglyok
(Catocalinae) alcsaladjaba tartozik. Az Arytrura John,
1912 genusban jelenleg az A. musculus-on kivil még
egy faj, az Arytrura subfalcata (Ménétriés, 1859) talal-
hatd, amely kizarélag Azsia pacifikus teriiletein él
(GOATER et al., 2003: 113).

Az A. musculus-t Ménétriés irta le 1859-ben Zethes
musculus néven az Amur-vidékérél szarmazdé
példanyok alapjan (MENETRIES, 1859). Taxonomiai
szempontbdl a faj helyzete tisztazott.

A lepkefaj magyar neve: keleti lapibagolylepke. Ma-
gyarorszagon semmilyen mas lepkével nem téveszt-
het6 6ssze.

1.2. Természetvédelmi helyzete

A keleti lapibagolylepke Magyarorszagon fokozottan
védett faj, a 13/2001. (IV. 9.) K&M rendelet alapjan
egyedeinek pénzben kifejezett értéke 100 000 Ft.

A keleti lapibagolylepke szerepel az Eurdpai
Kozosségek Tanacsanak a természetes él6helyek
és a vadon él6 novény- és allatvilag megbrzésérol
sz016 92/43. szamu EGK Iranyelvének (él6helyvédelmi
iranyelv, amely sajnos a szaknyelvben Habitat Direk-
tiva néven rogzllt) 1. és IV. szamu mellékletében;
szolgal6 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 2.A) szamu
mellékletében.

A keleti lapibagolylepke nem tartozik a Berni Egyez-
mény hatalya ala.

A keleti lapibagolylepke a magyar Vordés Konyv
(VARGA, 1989) szerint a kipusztulas kozvetlen veszé-
lyébe kertilt.

A keleti lapibagolylepkét a magyar Nemzeti Biodiver-
zitas-monitorozé Rendszerbe (NBmR) nem ajanlottak
(RONKAY, 1997), mert a rendszer kidolgozasakor még
Magyarorszagon.

A keleti lapibagolylepkére Magyarorszagon még nem
dolgoztak ki fajmeg6rzési tervet.

Természetvédelmi jelentéségét alahuzza az, hogy har-
madiddszaki, esetleg interglacialis reliktumként van
nyilvantartva, veszélyeztetettségét pedig noveli vizes
éléhelyekhez kotottsége, ugyanis kizarolag lapok, mo-
csarak kozelében fordul elb.

1.3. Veszélyeztetettség okai

A lepkefaj megbrzését, védelmét mindenekelétt az
akadalyozza, hogy jéforman semmit nem tudunk élet-
modjarol; ennek hianyaban pedig csak ,s6tétben
tapogatézunk” a faj megérzését illetéen. Eletmddja
tulajdonképpen ismeretlen, csupan feltételezésekre
hagyatkozhatunk. Nem tudjuk pontosan, hogy mek-
kora terileten élt korabban, nem tudjuk, hogy mek-
kora terlleten él jelenleg, nem ismerjuk az éléhelyi
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l. Introduction
1.1. Taxonomical status

Systematicly the Arytrura musculus (Ménétriés, 1859)
belongs to the order of Lepidoptera, the family of Noc-
tuidae and the subfamily of Catocalinae. There is one
species beyond A. musculus in the Arytrura John,
1912 genus, the Arytrura subfalcata (Ménétriés, 1859),
which only lives in the pacific areas of Asia (GOATER
etal., 2003: 113).

Ménétriés described the Arytrura musculus in 1859 as
Zethes musculus on the basis of the specimens from
the territory of Amur (MENETRIES, 1859). From the
taxonomical point of view the status of the species is
cleared.

1.2. Nature conservation status

The Arytrura musculus is a highly protected species in
Hungary, the cash value of each specimen is 100000
HUF on the basis of the 13/2001. (IV. 9.) Decree of the
Ministry of Environment. The Arytrura musculus is one
of the species listed in Annex II. and V. of the Council
Directive 92/43/EEC (of 21 May 1992) on the conser-
vation of natural habitats and of wild fauna and flora
(Habitat Directive); and in Annex 2.A) of the 275/2004.
(X. 8.) Decree of the Government about the Hungarian
implementation of the Habitat Directive. The Arytrura
musculus does not fall under the rulings of the Bern
Convention. According to the Hungarian Red Book
(VARGA, 1989), the Arytrura musculus is a critically
endangered (threatened by extinction) species. The
Arytrura musculus was not suggested into the National
Biodiversity-monitoring System (RONKAY, 1997),
because when the system was established there were
no examinable populations known in Hungary. In Hun-
gary there haven’t been any plans worked out for the
conservation of A. musculus.

The importance of its nature conservation is under-
lined by the fact that it is kept as third periodic (tercier),
possibly an interglacial relict, while its endangered-
ness is increased by its constaint to special wetland
habitats, it only lives near marshes, mires and bogs.

1.3. Threatening factors

The protection of this species is most of all hindered by
the fact that we know almost nothing about its ecology.
Its phenology and life history are practically unknown;
we can only rely on assumptions. We do not know the
size of the territory it occupied earlier, neither the size
of the territory it lives in today, nor its natural habitat;
and we can only accept the ‘work-assumption’ that this
species is attached to the ‘willow mire wood



igényeit; és csak ,munka-hipotézisként” fogadhatjuk
el azt, hogy a lepke kotédik a flizlapokhoz, hiszen az
eddigi tapasztalataink szerint féként rekettyefiz-lapok
kornyékén jelent meg a fényen, illetve UV-vddorcsap-
daban (legalabbis a Nyirségben).
Ebbél kdvetkezéen veszélyeztetettségérdl - a kuta-
tottsag hianyaban - nehéz tudomanyos igénnyel nyi-
latkozni.
Annyit megallapithatunk, hogy minden valdszinliség
szerint ennek a lepkefajnak a veszélyeztetettsége
is az él6helyeinek veszélyeztetettségéhez kotddik,
igy a legfébb problémat az éléhelyeinek eltlinése,
izolalédasa jelenti. Ez a rekettyefliz-lapok esetében
tobb okra vezethetd vissza:

- lapok csatornazasa, vizének levezetése,

- a lepkefaj él6helyeinek beszantasa, ezen tormalil-

tetvények létesitése,

- halasto kialakitasa a lap helyén,

- nemesnyar-Ultetvény telepitése a lap helyén,
A terliletek hasznal6i ezekre Gjabban ,vidékfejlesztés”,
.erdésités” cimén egyre tobb tamogatast kapnak, a
Jejlesztéseket” pedig a természetvédelmi hatésagok
megfelelé informacié (és 2005. jan. 1-t6l megfelelé
szervezet) hianyaban nem tudjak megakadalyozni.
Nem elhanyagolhatd veszélyezteté tényezd a
kereskedelmi célu gydjtése, amely ellen a legszigorub-
ban fel kell Iépni. A legfontosabb éléhelyét, a Kék-Kallo-
volgyében talalhatdé Daru-lapot a Dél-Nyirség-Bihari
Tajvédelmi Egyesllet aktivistai 6rzik a lepkefaj repulési
id6szakaban.

Il. Elterjedése
I.1. A faj elterjedése a vilagon

A lepkefaj kutatottsaga minimalis mértékd, igy
tudomanyos igénnyel csak nagyon ovatos becslést
szabad tenni.

Az Arytrura musculus Mandzsuriai—ponto-Pannon
fauna-elem, flizlap faj (VARGA et al., 2005), amelynek
természetvédelmi értékét kiemeli kalonleges elter-
jedése.

A lepkefaj erd6sen szaggatott (diszjunkt), délkelet-
eurépai—kelet-azsiai elterjedési (VARGA, 2003), ame-
lyet igen nehéz érzékelni ,emberi [éptékkel”. A faj
ugyanis viszonylag elterjedt Azsia keleti részén (Amur-
vidéke, Koreai-félsziget, Japan), majd egy hatalmas,
tobb ezer kilométeres hézagot kdvetéen az Uralban és
Kelet-Eurépaban bukkan fel Ujra. Elterjedési térképe a
34. sz. abran lathaté.

11.2. A faj elterjedése Eurépaban
Az Arytrura musculus-t Europaban eddig csupan

Kelet-Eurdpaban, illetve Kozép-Eurdpa keleti részén
észlelték, bar ujabban észak-olaszorszagi el6-
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lands’, since according to our experiences (until now) it
appeared mainly in the area of ‘willow mire woodlands’
(Calamagrostio canescentis - Salicetum cinereae or
Molinio-Salicetum cinereae) in the light, or in UV-light-
trap (at least in the Nyirség).
It is hard to declare (with scientifical claim) anything
about its endangeredness - because of the absence
of researches.
So much we can conclude that in all possibility the
endangeredness of this species is attached to the
endangeredness of its habitat, so the main problem
is the disappearance, destruction and isolation of its
habitats. This is caused by many reasons in the case
of ‘willow mire woodlands’:
- canalisation, meliorazation of mires and the drain
ing of their water;
- ploughing of the habitats of the species, establish
ing horseradish plantations there;
- the creation of fish pound at the place of the
mires;
- the establishment of Populus x Euramericana plan
tations at the place of the mires.

The land-users of the ‘willow mire woodlands’ are
recently getting more and more subsidies by right
because of region-development, forestation and the
‘developments’ can not be prevented by the Hunga-
rian nature conservation authorities in the absence of
appropriate information (and in the absence of appro-
priate organization from the 1st of January 2005).
lllegal collecting is a serious threat, against which we
have to step up very strictly. The most important Hun-
garian habitat of the A. musculus, the Daru-Bog, in
the Kék-Kallé Valley is protected by the activists of
Dél-Nyirség-Bihari TajvédelmiAssociation (local NGO)
during the flight period of the moth.

Il. Distribution
11.1. The distribution of the species in the world

There is only minimal research of the species, so only
very careful estimations can be made with scientific
claim. The A. musculus is a Manchurian—ponto-Pan-
nonian disjunct fauna element, a willow marsh species
(VARGA et al., 2005), that’s nature conservation value
is raised by its specific distribution.

The distribution of the species is strongly disjunct,
distributed through South-eastern Europe - Far East
(VARGA, 2003), which is hard to understand with
human measures. The species is relatively widespread
in the eastern part of Asia (the region of Amur, Korean-
peninsula, Japan), then after a vast gap, stretching
thousands of kilometres long it appears in the Ural and
Eastern-Europe again. The distribution can be seen
on the 34th Plate.

11.2. The distribution of the species in Europe
The A. musculus was observed in Europe only in

Eastern-Europe and in the eastern part of Central-
Europe until present time, though according to recent



kertlésérdl is lehet hallani (ALBERTO ZILLI szdbeli
kozlése). Kulon kiemeli értékét, hogy a ,frissen
csatlakozott” masik kilenc EU-orszagban sem fordul
el6, hazankon kivlal ugyanis (Eurdpaban) csupan
Romaniaban, Ukrajnaban, valamint Oroszorszagban él.
A lepkefaj - a publikalt adatok alapjan - a nyugati area-
hatarat a Karpat-medencében éri el, ettél keletre a
romaniai Dobrudzsaban, Duna-deltaban, Moldvaban,
illetve Ukrajnaban a Fekete-tenger mellékén fordul el
(KONIG, 1993: 333; RAKOSY, 1996: 66; GOATER et
al., 2003: 114).

11.3. A faj elterjedése a Pannon életféldrajzi régidban
(Magyarorszag kivételével)

A Pannon életfoldrajzi régiéban a lepkefaj hazankon
kivil Romaniaban, a Banatban (=Bansagban) fordul(t)
elé. El6szor Ineu (=Borosjend) telepllés kozelében
talalta meg Didszeghy Laszl6 1913. julius 3-an Baré
Solymosy Lajos parkjaban, egy viragz6 harsfa alatt
(DIOSZEGHY, 1913). 1934 és 1939 kozott Teleki
Eugén a Maros melletti Capalnason (=Kapolnason) egy
szép sorozatot gy(ijtott (KONIG, 1975: 180; Konig,
1978: 129). Mintegy harom évtized elteltével Konig
Frigyes is megtalalta a lepkét Capalnason (=Kapol-
nason) (KONIG, 1978: 129), majd ezt kovetben, az
1980-as évek kdzepén a satchinezi madarrezevatum
terlletén (Temesvartdl északnyugatra van Satchinez,
mig a madar-rezervatum ettél a teleplléstdl észak-
keletre talalhato), bar ezt az adatot soha nem pub-
likalta (VARGA ZOLTAN szobeli kdzlése). Ezekrél a
teriletekrdl azéta nincs Ujabb adatunk.

11.4. A faj elterjedése Magyarorszagon

A lepkefajrol nagyon kevés az ismeretink, Ma-
gyarorszagon (és a vilagon) alig kutatott, igy az eddigi
hianyos ismereteink és a néhany rendelkezésre allo
szorvany adat birtokdban csak oOvatos becsléseket
tehetlink a faj hazai elterjedését illetéen.

A mai Magyarorszag terlletén el6szor F. Daniel talalta
meg a lepkét a Kis-Balatonon (Vors-Balatonszent-
gyorgy) 1932-ben. Ezt kdvetéen Tihanyban (GRAC-
SER, SZENT-IVANYI, 1940); Batorligeten (KOVACS,
1953a); Debrecenben - 1956. julius 22-én egy néstény
példany az egyetem féépllete mellett, a Ddoczi u.
7. szam alatti egyetemi tanari lakas hagyomanyos,
sargafényl izzoja korll repkedett - (VARGA, 1957);
és végul 1958-ban a nyirségi Kék-Kallé-volgyében, a
Gyula-tag mellett (GERGELY PETER szobeli kdzlése)
bukkantak ra a lepkére.

A szakirodalom, illetve a budapesti Magyar Természet-
tudomanyi Muzeum Lepketar kozgydjtemény példa-
nyai alapjan megallapithatjuk, hogy valaha - az 1950-es
évekig - a keleti lapibagoly-lepkének nagy és er6s
populacié éltek a Nyirség lapjaiban (pl. Batorliget) és
a Kis-Balaton terlletén (KOVACS 1953b), azonban a
lepke az 1950-es évektdl szinte teljesen eltlint.

A lepke ugyan nagy ritkan megjelent egy-egy erdészeti
fénycsapda, illetéleg UV-védorcsapda anyagaban
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it turned up in Italy too (ALBERTO ZILLI, pers. comm.).
The fact that it has not yet appeared in the other
nine ‘fresh joined’ Member States of the European
Union only raises its value, since besides Hungary (in
Europe) it lives only in Romania, Ukraine and Russia.
The species - on the basis of the published data -
reaches its western area-boundary in the Carpathian
Basin, eastbound from this it appears in the Romanian
Dobrudga, Danube-delta, Moldva and in Ukraine on
the coastal territory of the Black Sea (KONIG, 1993:
333; RAKOSY, 1996: 66; GOATER et al., 2003: 114).

11.3. The distribution of the species in the Pannonian
biogeographical region (except Hungary)

In the Pannonian bio-geographical region - apart from
Hungary - the species was found in Romania, in the
Banat region. Laszl6 Diészeghy found it first near Ineu
on 3rd July 1913 under a flowering linden-tree (Tilia)
in the castle park owned by Bard Solymosy Lajos
(DIOSZEGHY, 1913). From 1934 to 1939 Eugen Teleki
collected a nice series in Capalnas near the Maros
river (KONIG, 1975: 180; KONIG, 1978: 129). About
three decades later Frigyes Konig found the moth in
Capalnas (=Kapolnas) too (KONIG, 1978: 129), than
following this, in the middle 1980s he found this moth
in the territory of the bird-reserve of Satchinez (Satch-
inez is a small city north-west from Timisoara, the
bird-reserve can be found north-east from Satchinez),
but never published this data (ZOLTAN VARGA, pers.
comm.).

There is no data about this species from these territo-
ries since then.

11.4. The distribution of the species in Hungary

The information we have about the moth is very limi-
ted, it is minimally researched in Hungary (and in the
world), thus in the possession of the data collected so
far we have to be careful when estimating its Hunga-
rian distribution.

In the territory of today’s Hungary (after Trianon) the
moth was first found by F. Daniel in the territory called
Kis-Balaton (in Voérs-Balatonszentgyorgy) in 1932.
After this the moth was found in Tihany (GRACSER,
SZENT-IVANYI, 1940), in Batorliget (KOVACS, 1953a),
in Debrecen was found one female specimen on the
outdoor yellow-lighted bulb of the professor’s house at
7. Doczi Street, near the main building of the University
of Debrecen on 22nd July 1956 (VARGA, 1957), and
finally the moth was found in Kék-Kallé Valley in the
Nyirség, near Gyula-tag in 1958 (PETER GERGELY,
pers. comm.).

On the basis of the entomologist literature and the
specimens of the Hungarian Science Museums Lepi-
doptera public collection we can conclude that previ-
ously - until the 1950s - a large and strong populations
of the A. musculus lived (breeded) in the bogs of
Nyirség (for example Batorliget) and in the territory of
the Kis-Balaton (KOVACS 1953b). However the moth
has almost totally disappeared since the 1950s.



(fénycsapda: 1976-Ombdly, 1995-1996-1997-Sumony;
mig UV-vodorcsapda: 1996. junius 15-én a Bala-
ton-felvidéki Kali-medencében, a kdveskali Kornyi-to
kornyékén egy Klaus Kempas nevi német lepkész
gy(ijtétte) (NEMETH, SZABOKY, 1998; ABRAHAM,
2000), am él6 lepkével egyetlen lepkész sem talalko-
zott. Sajnos ezeken a terlleteken azéta sem sikerult
megtalalni, bar térténtek erre vonatkozéan személyes
probalkozasok (NEMETH, SZABOKY, 1998).

A 2002-es év dont6 fordulatot hozott a keleti lapiba-
golylepke hazai kutatasaban, ugyanis 2002. junius
24-én a Debrecen-Halap kiilteriiletén talalhaté Allo-
hegyen Baranyi Tamas Puskas Henrik tarsasagaban
megtalalta az els6 21. szazadi, nyirségi Arytrura mus-
culus-t (BARANYI, 2003). Ett6l kezdve sorra szllettek a
jobbnal-jobb eredmények a faj nyirségi elterjedésének
kutatasaban (BARANYI et al., 2005):

- 2002. julius 2-an Baranyi Tamas és Vamosi Péter
rabukkan egy nagyon erds populaciora a Kék-Kallo-
volgyében fekvé Daru-lapban,

- 2002. julius 3-an Baranyi Tamas és Kadar Mihaly
3 példanyt észlel a Bagamér kiiltertletén fekvé Pap-
réten,

- 2002. julius 12-én Baranyi Tamas és Tartally Andras
mintegy 20 példanyt észlel a Daru-lapban,

- 2003. junius 26-an Baranyi Tamas, Szaboky Csaba
és Safian Szabolcs 4 példanyt észlel a Daru-lapban,
- 2003. junius 30-an Baranyi Tamas 11 példanyt észlel
a Daru-lapban,

- 2004. junius 27-an Baranyi Tamas, Lévai Szabolcs
és Korompai Tamas 4 példanyt észlel a Daru-lapban,
- 2004. julius 8-a4n Baranyi Tamas és Joézsa Arpad
mintegy 80-100 példanyt (!) észlel a Daru-lapban,

- 2004. julius 8-an egy élvefogd UV-fénycsapda,
Vamospércs kulteriiletén, a Villongé-ér mellett, egy
rekettyefliz-lapban 3 példanyt fog,

- 2004. julius 9-én Kadar Mihaly 3 példanyt észlel
a Bagamér kiilterlletén fekvé Pap-réten (KADAR
MIHALY irasbeli kozlése),

- 2004. julius 9-én Baranyi Tamas és Joézsa Arpad 1
példanyt észlel Hajdusamson kiiltertletén egy rekettye-
flz-lap mellett,

- 2005. junius 28-an Baranyi Tamas és J6zsa Arpad 1
példanyt észlel a Daru-lapban,

- 2005. junius 30-an Jozsa Arpad 1 példanyt észlel a
Hajdusamson és Debrecen-Martinka kozotti Martinkai-
legeldn,

- 2005. julius 1-én Baranyi Tamas, Joézsa Arpad és
Szerényi Gabor 5 példanyt észlel a Daru-lapban, illetve
tovabbi 4 példanyt a Daru-laptél egy kilométerre dél-
nyugatra fekvd rekettyefliz-lap mellett,

- 2005. julius 8-an Torjék Tamas 8 példanyt észlelt
Debrecen killteriiletén, a Vekeri-td kbzelében (TORJEK
TAMAS irasbeli kozlése),

- 2005. julius 16-an Kadar Mihaly, Pal Attila, Sum
Szabolcs 3 példanyt észlel a Bagamér kiiltertiletén
fekvd Pap-réten (KADAR MIHALY irasbeli kézlése),

- 2005. julius 18-an Baranyi Tamas és Jézsa Arpad 4
példanyt észlel a Daru-lapban.
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Though the moth has appeared very rearly in the mate-
rial of some forestry light-traps and small UV light-traps
(light-traps: 1976-Ombély, 1995-1996-1997-Sumony;
UV light-traps: Klaus Kempas, a German entomolo-
gist collected a few specimens on 15th June 1996 in
the territory of the Lake Kornyi near Koveskal, a terri-
tory in the Kali Basin, which is situated in the Balaton
Highlands) (NEMETH, SZABOKY, 1998; ABRAHAM,
2000), but nobody has met an alive moth. Unfortu-
nately the A. musculus has not been found in these ter-
ritories since then, though there were individual trials
to find the species (NEMETH, SZABOKY, 1998).

The year of 2002 brought a decisive change in the
Hungarian research of the A. musculus, since Tamas
Baranyi in the company of Henrik Puskas found the first
A. musculus of the 21st century in the Nyirség on 24th
June 2002 by the All6-Hill, in the outskirts of Debrecen-
(Halap) (BARANYI, 2003). Since then showed series
of better and better results in the research of the distri-
bution of the A. musculus in Nyirség (BARANYI et al.,
2005):

- Tamas Baranyi és Péter Vamosi found a very strong
population (more than 100 specimens) in the Daru-
Bog by Kék-Kallo Valley on 2nd July 2002,

- Tamas Baranyi and Mihaly Kadar found 3 more
specimens in the Pap-Field by Bagamér on 3rd July
2002,

- Tamas Baranyi and Andras Tartally noticed about 20
specimens in the Daru-Bog on 12th July 2002,

- Tamas Baranyi, Csaba Szaboky and Szabolcs Safian
observed 4 specimens in the Daru-Bog on 26th June
2003,

- Tamas Baranyi noticed 11 specimens in the Daru-
Bog on 30th June 2003,

- Tamas Baranyi, Szabolcs Lévai and Tamas Korompai
observed 4 specimens in the Daru-Bog on 27th June
2004,

- Tamas Baranyi and Arpad Jézsa noticed about
80-100 specimens () in the Daru-Bog on 8th July
2004,

- an alive-catcher UV-light-trap captured 3 specimens
in a gorsewillow-bog near the Villongd Brooklet in the
outskirts of Vamospércs on 8th July 2004,

- Mihaly Kadar noticed 3 specimens in the Pap-Field
by Bagamér on 9th July 2004 (MIHALY KADAR, in
litt.),

- Tamas Baranyi and Arpad Jézsa observed one spec-
imen near a ‘willow mire woodland’ in the outskirts of
Hajdusamson on 9th July 2004,

- Tamas Baranyi and Arpad Jézsa noticed one speci-
men in the Daru-Bog on 28th June 2005,

- Arpad Jozsa observed one specimen in the Martinka-
Grasing ground, between Hajdisamson and Debre-
cen-(Martinka) on 30th June 2005,

- Tamas Baranyi, Arpad Jézsa and Gabor Szerényi
noticed 5 specimens in the Daru-Bog and 4 more
specimens near a ‘willow mire woodland’, which is 1
kilometre far towards the southwest from the Daru-
Bog on 1st July 2005,

- Tamas Torjék noticed 8 specimens near Lake Vekeri
by Debrecen on 8th July 2005 (TAMAS TORJEK, in
litt.),



Magyarorszagi elterjedését UTM-halos térképen a 35.
sz. abra, a leléhelyek pontos elhelyezkedését pedig a
36. sz. abramutatja.

Itt kell felhivni a figyelmet arra, hogy - Baranyi Tamas
véleménye szerint - az elmult idészak adatai sem-
miképpen nem adnak alapot a faj kisebb expanzidjara
vonatkozoan (ezt a feltételezést NEMETH, SZABOKY,
1998 cikkben olvashatjuk). Egyszerlen arrdl van szo,
hogy Ujabban nem csupan a tavoli foldrészek és a mar
jol ismert hazai él6helyek (pl. foti Somlyd) faunajat
kutatjak magyar lepkészek, hanem Magyarorszag lep-
készeti szempontbdl teljesen ismeretlen részeit is, igy
példaul a Dél-Nyirséget. Minél tdbbet fogjuk ezeket a
terlleteket vizsgalni, annal tobb adat lesz errél a fajrdl,
anélkil, hogy a lepkefaj expanzidban lenne.

11.5. A faj potencialis elterjedése, él6helyhalézata a
Nyirségben

A 2004-es és 2005-6s META (Magyar Eléhelytérképezési
Alapprogram) felmérések alapjan Baranyi Tamas és
Jézsa Arpad 6sszesen 42 teriiletet (térekedve arra,
hogy ezek haldzatot alkossanak) jeldlt ki az Arytrura
musculus kutatasara (a térképeket lasd az 37. sz.
abran).

Ezek a lepkefaj potencialis él6helyei a Nyirségben,
amelyek egyben a Dél-Nyirség legtermészetesebb
laptertletei is. Sajnos ezek kdzll minddssze 15 terllet
kerilt a Natura 2000 hatalya ala. A 42 terilet felmérése
alapjan valaszt kaphatunk arra, hogy ténylegesen
mekkora az elterjedése e lepkefajnak a Nyirségben.

lll. Okologiaja
I1.1. Eléhely

A lepke életmoddjat a természetben még senki nem
vizsgalta.

Ez nem is olyan meglepd, ha figyelembe vessziik azt a
tényt, hogy Eurépaban csak Magyarorszag, Romania,
Ukrajna és Oroszorszag néhany ,isten hata mogotti”
részén él. Ezek eleve nem nevezhetdk frekventalt lep-
készeti kutatdhelyeknek, azonban ehhez még hoz-
zaadddik az, hogy a lepkefaj még ezen a tertileten belll
is kifejezetten a legeldugottabb, személygépkocsival
szinte megkodzelithetetlen lapok, mocsarak mélyén
figyelheté meg, ahol julius elején embertelen nehéz
terepen talalja magat a lepkész - szunyogfelhd, mély
talaj, nagy paratartalom stb. Ide aztan ki kell cipelni
a nehéz felszerelést (aggregatort, benzint, allvanyza-
tot, meleg ruhat, enni-, innivalot, satort stb.) annak
tudataban, hogy egy hirtelen j6v8, nagyobb esé esetén
biztosan napokig ki sem lehet onnan jonni. Ezt nyu-
godtan nevezhetjiik inkabb ,tulélégyakorlatnak”,
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- Mihaly Kadar, Attila Pal, Szabolcs Sum observed 3
specimens in the Pap-Field by Bagamér on 16th July
2005 (MIHALY KADAR, in litt.),

- Tamas Baranyi and Arpad Jézsa observed 4 speci-
mens in the Daru-Bog on 18th July 2005.

See the map of the Hungarian distribution on the 35th
and 36th Plate.

It must be mentioned here that - in the opinion of
Tamas Baranyi - the data of the past 10 years do not
serve as a basis regarding a smaller expansion of the
species (we can read this assumption in the article of
NEMETH, SZABOKY, 1998). The point is simply that
Hungarian entomologists recently don’t only study the
fauna of remote continents and of the already well-
known Hungarian habitats (for example the Somlyo6-
Hill near Fét) but totally unknown parts of Hungary (for
example the South-Nyirség). The more we examine
these territories, the more data we get about this spe-
cies, without the expansion of the species.

11.5. The possible distribution of the species and its
ecology-network in the Nyirség

Tamas Baranyi and Arpad Jézsa selected altogether
42 territories in the Nyirség (striving to form a network
of these territories) for the research of A. musculus,
on the basis of the META (Hungarian Habitat-assess-
ment Basic Program) assessments of the years 2004
and 2005. See maps on the 37th Plate.

These are the potential breeding habitats of the spe-
cies in the Nyirség, which are also the most natural
bogterritories of the South-Nyirség. Unfortunately only
15 territories fall under the control of Natura 2000.
Based on the assessment of the 42 territories we can
find out about the distribution of this moth in the area
of the Nyirség.

lll. Ecology
Il.1. Habitat

The ecology of the moth has not been examined in
nature yet. This is not very surprising considering the
fact that in Europe it only lives in a few godforsaken
parts of Hungary, Romania, Ukraine and Russia. These
can hardly be called frequently researched entomolog-
ical exploration sites, besides even in this foodile terri-
tory the species can only be found in hidden bogs and
marshes that are almost inaccessible by car, where
entomologists find themselves in a ruthlessly hard field
in early July (mosquito-clouds, deep soil, high humi-
dity etc.). In addition the heavy equipment (generator,
petrol, scaffolding warm cloth, food, drink, ten etc.)
must be dragged out to these places, knowing that in
case of a sudden big rain you surely can not come
out from there for days. This rather is a ‘survival trai-
ning’ and not ‘hobby-entomology’, it is surely not re-
commended for beginners and amateurs.

Otherwise this is probably the reason why entomolo



mint ,hobbilepkészetnek”; kezdbknek, amatéroknek
semmiképpen nem ajanlott. Egyébként minden
valoszin(iség szerint ezért nem talalkozik gyakran lep-
kész ezzel a fajjal.

Tovabbi problémat jelent, hogy az éjszakai lepkék
él6helyét meghatarozni, lehatarolni nagyon nehéz. Az
éjszakai megfigyelés mddszereit ugyanis arra fejlesz-
tették ki, hogy minél tobb lepkét lehessen begydjteni
minél kevesebb eréfeszités aran. Ez egyértelmien a
tobb évszazados ,gylijt6” hagyomany nehéz 6rokseége,
amelyen a ,természetvédelmi” célu lepkészek igen
nehezen tudnak ,atlépni” (nem is sikerilt eddig csupan
néhany faj esetében, igy példaul a Gortyna bore-
lii-nél, amelynél a kutatas modszere a hernyoéragas
keresése, igy él6helyei négyzetméter pontossaggal
lehatarolhatdk). A kilonb6zé fénycsapdak, a fény-
csapda-halézat, s6t egyaltalan a fénnyel térténé meg-
figyelési moédszerek (lasd 39. és 40 sz. abra) az
egyes lepkepopulaciok természetvédelemi szempontu
vizsgalatara csaknem teljesen alkalmatlanok, csupan
nagyléptéki - tajszintl - trendek leirasara hasznal-
hatdéak. Mielbtt ezt valaki félreértené, szeretnénk
kiemelni, hogy a fénycsapda-halézat tarsadalmilag és
gazdasagilag igen hasznos funkciot tolt be az erd6- és
novényvédelem, sét a természetvédelem teriletén is
(hiszen a biodiverzitas valtozasanak orszagos, illetve
tajszintl léptékld meghatarozasara, a trendek leirasara
kivaléan alkalmas), am az egyes finomabb 6ssze-
fliggések, populaciészintli ismeretek feltarasara nem
hasznalhaté. Nem tudjuk ugyanis megmondani pon-
tosan, hogy miért repll oda, és legféképpen, hogy
honnan replil a fénykérbe az adott egyed.

Ezek a problémak az Arytrura musculus esetében
is fenn allnak. Csak annyit tudunk jelenleg biztosan
megallapitani, hogy eddig a Nyirségben mindig j6
természetességl rekettyefliz-lapok (Calamagrostio
canescentis - Salicetum cinereae) és kiszaradd
flzlapok (Molinio-Salicetum cinereae) kornyékén jelent
meg a fényen (a legnagyobb szamban a 41. és 42.
sz. abran lathaté helyrél kerult el6; mig néhany mas
.potencialis” él6helye pedig a 43., 44., 45. és 46. sz.
abran lathaté). Ennyit és nem tdbbet.

A szakirodalomban olvashatunk néhany (szamunkra)
merésznek tind feltételezést, amelyet semmilyen
bizonyitékkal nem tamasztanak ala a szerzék, igy
példaul ,Termohigrofil, ... extrém él6helyet kedvel.
... Lelbhelyei mocsarak, allovizek mellett talalhatok,
homok és kététt talajon.” (RAKOSY, 1996: 66); ,,...
termohigrophyl faj, él6helyéhez erésen ragaszkodik.”
(NEMETH, SZABOKY, 1998: 311); ,a lepke meleg,
mocsaras helyeken repil (termohigrofil) ... gyakran
allovizek mellett.” (GOATER et al., 2003: 114).

Ezeket a megallapitasokat vitatjuk, ugyanis - tud-
tunkkal - még senki nem hasonlitotta 6ssze hideg,
illetdleg meleg mocsarak, lapok Arytrura musculus
allomanyat. Azt biztosan megallapithatjuk, hogy a
nyirségi észlelési helyei lapok, mégpedig rekettyefliz-
lapok mellett vannak. Ezek a helyek azonban még jéin-
dulattal sem nevezhetdék melegnek! A Nyirség az Alféld
leghlGvOsebb része, ahol raadasul az éjszakai lehdlés
olyan jelent8s, hogy a legmelegebb juliusi éj-szakakon
is csak nagykabatban lehet lepkészni. Ebbdl

78

gists do not meet this species too often.

An additional problem is that determining, delimiting
the habitat of the moths is very hard. The methods
of overnight observation were developed to collect
as many moths as possible with little effort. This is
unambiguously the hard inheritance of the few century
old ‘collector’ tradition, which the entomologists with
‘nature conservation aim’ can hardly step over (it did
not happen until recently, only by a few species for
example by Gortyna borelii, by which the method of
observation is the search of the ‘sign of the larva’, so
its habitats can be delimited with square metre preci-
sion. The different light-traps, the light-trap-network,
even the methods of observation with light (see on the
39th and 40th Plate) at all are almost entirely inappro-
priate for the nature conservation research of certain
moth populations. They can only be used for describ-
ing large-scale, region-level trends. Before someone
misunderstands this we would like to point out, that the
Hungarian forestry and agriculture light-trap-network
fulfils a very useful function socially and economically
in the protection of forests and plants, even in the
field of nature conservation (as it is excellent appropri-
ate for the country-wide and region-level determina-
tion of the change of biodiversity, for the description
of the trends), but it can not be used for the explora-
tion of certain relations and population-level informa-
tion. However we can not tell exactly why the moths fly
there and especially from where the given specimens
fly to the light circle.

These problems exist also in the case of A. muscu-
lus. All we can ascertain now for sure is that in the
Nyirség it showed up in the light (it appeared in the
largest number near the habitat which can be seen on
the 41st and 42nd Plate; on the 43rd, 44th, 45th and
46th Plate can be seen some other “potential” habitat)
always near ‘willow mire woodlands’ (Calamagrostio
canescentis - Salicetum cinereae and Molinio-Salice-
tum cinereae). That much and nothing more.

In entomological literature we can find some rather
strange (in our opinion at least) suppositions, that are
not supported by any evidence by the authors, for
example “Thermohygrophile ... likes extreme habitats.
... It can be found near bogs, standing water, on sand
and settled soil.” (RAKOSY, 1996: 66); “... a thermohy-
grophile species, insists on its habitat considerably.”
(NEMETH, SZABOKY, 1998: 311); “The moth flies in
warm, swampy places (thermohygrophile) ... often
near standing water.” (GOATER et al., 2003: 114).

We dispute these statements, because - as far as we
know - no one has compared the population of A. mus-
culus of cold bogs, marshes with the population of A.
musculus of warm marshes, bogs. We can certainly
state that the places of observation in the Nyirség
are near bogs, namely ‘willow mire woodlands’. These
can not be called warm places. The Nyirség is the
coolest part of the Hungarian Great Plain, furthermore
the ‘willow mire woodlands’ are the coolest parts in it,
where the nightly cooling down is so significant, that
you can make light-trap-surveys only in a warm coat,
even on the warmest nights in July. It follows from this
that this moth is not thermohygrophile (at least surely



kovetkezden ez a lepke minden valdszinliség szerint
nem melegkedvel6 (legalabbis magyarorszagi viszonylat-
ban biztosan nem). Kiilonésen félrevezetd, ha a termo-
higrofil voltaval prébaljuk magyarazni a lepkefaj lokalis
megjelenését, extrémen szaggatott elterjedését.
Megitéléslink szerint, azt is elég nehézkes lenne figye-
lemmel kisérni, hogy mekkora tavolsagra replil el az
éléhelyétdl az imagd, azaz mennyire ragaszkodik az
él6helyéhez. Errdl - éjszaka, nehéz terepen, kiilénésen
fénnyel torténd vizsgalati mdédszer segitségével -
messzemend kovetkeztetéseket (tudomanyos igény-
nyel) nem lehet levonni.

Az is meglehetésen furcsa, hogy az éléhelyeinek tag
korét (mocsarak, allovizek koérnyéke) adjak meg a
szerz6k, ennek ellenére a lepke eddig alig néhany
helyen bukkant fel Eurépaban.

Mindenki érzi, hogy ez a lepke egy igazi rejtély:

- széles elterjedési terllet, amely azonban erésen szag-
gatott,

- sokféle tipusu vizes él6hely kornyékén feltlint mar,
mégis csak néhany pontjan talaltak az orszagnak,

- mindenhol egyesével fordul el6, kivéve egyetlen
helyet, a Kék-Kallo-volgyét.

Vajon, miért nem 0Osszefliggd az elterjedési terilete?
Vajon, miért a Karpat-medencében éri el a nyugati
areahatarat? Vajon miért csak egyetlen tajegység-
ben, a Nyirségben nevezhet§ gyakoribbnak Ma-
gyarorszagon? Vajon miért nincs meg szamos
jobbnal-jobb természetességl lapban a Nyirségben?
Vajon miért t(int el Batorligetrél? Es még feltehetnénk
szaz és szaz hasonld, kinzo kérdést ezen lepke elter-
jedésével, éléhelyével kapcsolatban, amelyre az eddigi
tapasztalatok, illetve a szakirodalom alapjan semmi-
lyen - nemhogy megnyugtaté - valaszt nem tudunk
adni.

Amennyiben tényleg meg kivanjuk 6érizni e lepkefajt,
akkor ezekre a kérdésekre nagyon gyorsan valaszt
kell talalnunk, kilénben csak az eltlinését ,monitorin-
gozhatjuk”.

Ennek érdekében a Nyirségben - a 2004-es és
2005-6s META (Magyar El8helytérképezési Alapprog-
ram) felmérések alapjan - Baranyi Tamas és Jozsa
Arpad Osszesen 42 teriiletet (tdrekedve arra, hogy
ezek halézatot alkossanak) jelolt ki az Arytrura muscu-
lus kutatasara. Ezek a Dél-Nyirség legtermészetesebb
laptertletei, amelybdl sajnos minddssze 15 terilet esik
Natura 2000 hatalya ala. A 42 terllet felmérése alap-
jan valaszt kaphatunk arra, hogy ténylegesen mekkora
az elterjedése e lepkefajnak a Nyirségben és milyen
él6helyhez kotédik. A lampazasos médszert feltétlendl
ki kell egésziteni hernydkereséssel, illetve kopogtatas-
sal (k6szonjik az oOtletet Varga Zoltannak), hiszen
csak igy kapunk megbizhaté adatot a faj tényleges
él6helye vonatkozasaban.

Az Arytrura musculus hazai monitorozasa soran erre
a 42 kutatasi teriletre kell koncentralni. A Nyirségen
kivili magyar monitorozast addig nem latom tamogat-
hatdnak, amig valaki megbizhaté médon nem igazolja
a dunantuli populacio létezését. Az innen-onnan eléke-
rulé, idénkénti egy-egy példany azt bizonyitja, hogy
valahol van ott egy komolyabb populacié, csak még
senki sem talalta meg.
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not in Hungary). It especially misleads us if we try to
explain the locality and the extreme disjunct distribu-
tion of this moth with its thermohygrophile quality.

In our opinion it is difficult enough to keep tabs on
how far the imagos actually fly from their habitats,
that is how much the A. musculus insists on its habi-
tat. We can not draw extensive conclusions with sci-
entific claim from this at night in hard field-conditions,
especially with the help of the method of light-trap-
surveys.

It is also quite strange that the authors give a wide
field of the habitats of the moth (near marshes, bogs,
standing water) and despite of this the moth occurred
only in a few places in Europe.

Everyone feels that this moth is a real mistery:

- widely distributed, but extremely disjunct,

- it has already occurred near many types of wetland
habitats nevertheless it was found only in a few places
of Hungary,

- it occurs everywhere one by one, except one place,
the Kék-Kallo Valley.

Why is the area of distribution not contiguous? Why
does it reach its western area-boundary in the Car-
pathian Basin? Why is it more frequent in only one
region in Hungary (only in the Nyirség)? Why does it
not exist in several bogs with better naturalness in the
Nyirség? Why has it disappeared from Batorliget? And
we could ask hundreds of similar, worrying questions
in connection with the habitat of this moth, that - on the
basis of the observations and the literature until now -
we could not answer.

If we seriously want to protect this species, then we
must find the answers for these questions very quickly,
otherwise we only can only monitor the disappearance
of it.

For the sake of this Tamas Baranyi and Arpad Jézsa
designated altogether 42 territories in the Nyirség
(striving to form a network of these territories) for
the research of A. musculus, on the basis of the
META (Hungarian Habitat-assessment Basic Program)
assessments of the years 2004 and 2005.

These are the potential breeding habitats of the spe-
cies in the Nyirség, which are also the most natural
bogterritories of the South-Nyirség. Unfortunately only
15 territories from these fall under the control of Natura
2000. On the grounds of the assessment of the 42 ter-
ritories we can not only find out more about the distri-
bution of this moth but find the exact breeding habitats
of the moth in the Nyirség. For the correct localization
of the breeding habitats of the A. musculus we have
to complete the light-trap-surveys with the search of
the larva and the knocking on the willow-twig to make
the caterpillars fall down (thanks Zoltan Varga for the
idea), since this is the only way to get reliable infor-
mation regarding the actual habitat of the species.
During the Hungarian monitoring of A. musculus we
must concentrate on these 42 territories of the Nyirség.
| do not think that we should support the Hungarian
monitoring outside of the Nyirség until someone proves
the existence of the population in Transdanubia in a
reliable way. The species, which turn up occasionally
from various places in the Transdanubia prove, that a
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I11.2. A lepkefaj hernyéjanak tapnévénye

A herny6 tapnovényérdl ugyanaz mondhatéd el, mint
a lepke él6helyérél: nem kutatta még senki a ter-
mészetben, a faj éléhelyént, igy csak kozvetett ada-
taink vannak egyrészt szakirodalombol, masrészt sajat
(2005-06s) - mesterséges kortilmények kozott végzett -
vizsgalatainkbdl.

A szakirodalom emliti egyrészt a fiz fajokat (Salix)
(RAKOSY, 1996: 66; FAJCIK, 1998: 16; GOATER et al.,
2003: 113), masrészt nyar fajok (Populus) lehullott,
fonnyadt leveleit (Pinker Vorsrél szarmazo, kifeszitett
hernydja alapjan VARGA, 1989: 244 - ez a prepara-
tum valdszinlleg egy tojasbdl kifejlédott, de meég
hernydként elpusztult egyedbdl késziilt). Sajnos ezek
az adatok - minden bizonnyal - nem hernyéomedfi-
gyelésbdl szarmaznak, hanem tojasok mesterséges
nevelésébdl. Az pedig koztudott tény, hogy fogsagban
(ktlondsen, ha tojasbdl neveliink hernyodkat) sok olyan
tapnovényt is elfogad a hernyd, amelyre természetes
korilmények kozott ra sem nézne.

Sajat megfigyeléseinket Jozsa Arpad végezte - illetve
még mindig végzi - 2005. folyaman, egy Daru-lapbdl
szarmazd néstény ,utdédjain”. A hernyok kezdettdl
fogva kizardlag rekettyeflizet (Salix cinerea) fogyasz-
tottak (igaz nem is adtunk nekik mast).

A frissen kikelt hernyok eleinte csupan a levelek fel-
szinét ,hamoztak”, az elsé vedlést kdvetben ,ablakokat
készitettek” a flizfa levelén, majd a masodik vedlést
kovetéen mar ,karéjoztak” a leveleket. A harmadik
vedlést kovetéen vonult el telelni az utols6 megma-
radt példany, amely az elvonulas elétt a flizfavesszdk
kérgét és hancsat ragta.

111.3. Fenologia

A lepkefaj egynemzedékes, az imagok junius végétdl
julius végéig repllnek (az imagot lasd a 28. sz.
abran és a konyv hatsé boritélapjan). Ebben teljesen
egybeesnek a medfigyeléseink az iranyadd szakiro-
dalommal (KOVACS, 1953a: 357; VARGA, 1989: 244;
RAKOSY, 1996: 66; NEMETH, SZABOKY, 1998: 311;
GOATER et al., 2003:114).

A NEMETH, SZABOKY, 1998 cikkben talalhato
srajzasiidé diagramtél” eltéré tapasztalatokat szerez-
tik felméréseink soran, miszerint a rajzasi csucs julius
8-12. kdzé esik. Az idézett cikkben a rajzasi gorbe
ebben az idészakban ,hullamvolgyet” mutat, mintha
ekkor kevésbé replilnének a lepkefaj egyedei, pedig
kutatasaink pont azt tamasztjak ala, hogy ilyenkor van
a legmagasabb egyedszam (pl. 2002. jul. 12-én 20
példany; 2003. jul. 08-an mintegy 80-100 példany).
Mellesleg 2003. jul. 08-an tobb egyedet lattunk egyetlen
éjszaka alatt, mint eddig az egész orszagban az elmult
90 év alatt 6sszesen...

Fejlédési alakjait természetes kdzegében még senki
nem vizsgalta. Ettél figgetlenil az 6sszes szakiro
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considerable population exists somewhere there but
nobody has found it yet.

111.2. Foodplant

The same goes for the foodplant of the A. musculus
larva as for the habitat of the moth: nobody has ever
researched it in natural circumstances, so we only
have indirect data on the one hand from the literature
on the other hand from our own researches (in 2005)
which were made in artificial circumstances.

The literature refers to on the one hand the willow
species (Salix) (RAKOSY, 1996: 66; FAJCIK, 1998: 16;
GOATER et al., 2003: 113), on the other hand the
fallen, withered leaves of poplar species (Populus) (on
the basis of Pinker’s preparated larva which is from
Vors, Hungary - VARGA, 1989: 244 - the preparation
was possibly made from a reared larva from egg which
died in larval form). Unfortunately these data do not
come from larva-observation, but from artificial rearing
of eggs. It is a generally known fact that in captivity -
especially when we rear caterpillars from eggs - the
larva accepts many foodplants that it would not eat in
natural circumstances.

Our observations were made by Arpad Jézsa during
2005 - in fact he is working on it at this very moment
- on the ‘descendents’ of a female A. musculus from
the Daru-Bog. The larvas ate only gorsewillow (Salix
cinerea) from the beginning (to tell the truth we did not
give them anything else).

The newly hatched caterpillars had only ‘peeled’ the
surface of the leaves of the willow, then at second
instar the larvas ‘made windows’ on the leaves of
the willow, then after the second sheeding they had
already ‘sliced’ the leaves. At fourth instar our last
remained specimen retired for wintering after it chewed
the bark and inner bark of the willow-twigs.

111.3. Phenology

The A. musculus is univoltine, the imagos fly from the
end of June till the end of July (you can see the imago
on 28th llustration and the backside of the book.). Our
observations completely coincide with the relevant li-
terature in this regard (KOVACS, 1953a: 357; VARGA,
1989: 244; RAKOSY, 1996: 66; NEMETH, SZABOKY,
1998: 311; GOATER et al., 2003:114).

We obtained different observations from the ‘swar-
ming-period diargam’ - which can be seen in the article
of NEMETH, SZABOKY, 1998 - during our researches,
which show that the culmination of swarming lasts
from 8th to 12th of July. In the article quoted above
the swarming curve shows ‘depression’ in this period,
as if the entities of the moth would fly less at this
time, although our researches support exactly that
the number of the entities is the highest at this time
(for example 20 specimens on 12th July 2002; about
80-100 specimens on 8th July 2003). By the way
we saw more entities during one night on 8th July
2003, than anyone in the whole country for the last 90
years.



dalomban egyodntetlien azt olvashatjuk, hogy a hernyé
a VII-IX. hénapokban taplalkozik (FORSTER, WOLH-
FAHRT, 1971; RAKOSY, 1996: 66; NEMETH, SZA-
BOKY, 1998: 311; GOATER et al., 2003:114).

A megfigyeléseink (sajnos szintén csupan mesterséges
kordlmények kozott) ennek ellentmondanak. A vizs-
galatunkhoz szlikséges néstény A. musculus-t 2005.
julius 18-an fogtuk be az almosdi Daru-lapban.

A fogsagban tartott néstény az elsé harom napban
egyetlen tojast sem rakott le, majd miutan alkoholos-
cukros folyadékot kapott, 2005. julius 22-25. kozott
esténként 20-30 tojast (6sszesen 90 darabot) rakott
le a doboza falara, illetve a dobozba elhelyezett papir-
lapra, annak ellenére, hogy a dobozban volt fiizfa-
levél is. A tojasok 2005. julius 30-t6l augusztus 01-ig
folyamatosan keltek ki, a legnagyobb szamban az elsé
nap. A tojasok mintegy 70%-a kikelt. Sajnos a hernyo-
nevelés nem volt tul hatékony, hiszen az elsé vedlést
minddssze 8 hernyd élte meg (az alig lathatd, picinyke
hernydk nagyon sokat mozogtak, kdzlllik j6 néhany
kimaszott a dobozuk résein), mig a masodik vedlést
kovetéen kett6 maradt meg. Az utolsé kettd kozdl
az egyik Baranyi Tamas feledékenységébdl elpusz-
tult, igy egyetlen példany vonult el telelni. A hernydk
szine fokozatosan valtozott, hiszen az elsé vedlés
utan egyre sargabb szine lett az eleinte szlrkés szin(
hernydénak. A hernyokrél készitett fotdkat lasd a 29.,
30., 31., 32. és 33. sz. abran.

A picinyke hernyok eleinte gyorsan fejlédtek (elsé két
vedlés még augusztusban megtoértént, a harmadikra
szeptemberben kerllt sor), am az 6sz derekatol
fejlédésiik megtorpant, életfolyamataik lelassultak és
november végén hernyé alakban(!) telelni vonult.

A telelé herny6 fokozatosan vizet veszitett, igy kul-
takaroja (epidermisze) egyre rancosabba valt; a flizfa-
vessz6hoz egyre jobban hozzalapult. Télen, a ,relative
melegebb” idészakokban a helyét valtoztatta.
Sejtéslink szerint, a hernydk majusban babozédnak be.
A fenoldgiai tablazatot a 38. sz. abra mutatja.

Az imagok replilésében semmi kilondset nem tapasz-
taltunk. Sokszor els6ként jelentek meg a 125W teljesit-
ményld Hgli higanygbéz égé altal megvilagitott fehér
lepeddn, majd végig, az egész éjszaka folyaman érkez-
tek Ujabb egyedek. A lepedén kis id6 elteltével meg is
Ultek (kiilénosen a repulési idészak masodik felében),
nem ,bujtak el” az arnyékban. Az erés (125W és 160W
teljesitmény) higanyg6z égére jol reagalnak, ellentét-
ben a szakirodalomban olvashaté megallapitasokkal
(KOVACS, 1953a: 353; RAKOSY, 1996: 66; NEMETH,
SZABOKY, 1998: 311-312; GOATER et al., 2003:114).
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Nobody has researched the forms of rearing of the
A. musculus in its habitat. Apart from this we can
unanimously read in the professional literature that the
larva feeds from July till September (FORSTER, WOL-
HFAHRT, 1971; RAKOSY, 1996: 66; NEMETH, SZA-
BOKY, 1998: 311; GOATER et al., 2003:114).

Our observations (unfortunately also in artificial cir-
cumstances) are inconsistent with this. We caught
the female A. musculus that was necessary to our
research on 18th July 2005 in the Daru-Bog near
Almosd. The female - kept in captivity - did not lay any
eggs during the first 3 days, then later we gave it some
liquid with alcohol and sugar, and between 22nd and
25th July 2005 it laid 20-30 eggs every evening (90
eggs altogether) onto the wall of its box and onto the
sheet of paper which we put down in its box in spite
of the fact that there were also leaves of willow in the
box. The eggs hatched out continuously between 30th
July and 1st August 2005, on the first day in the largest
number. About 70% of the eggs hatched. Unfortunately
the rearing of the caterpillars was not too efficient
since only 8 larvas lived through the first sheeding
(the hardly visible, tiny caterpillars moved very much,
lots of them climbed out of the holes of their box),
while after the second sheeding only 2 caterpillars
remained. One of them died because of the forgetful-
ness of Tamas Baranyi, so only one specimen retired
for wintering. The colour of the caterpillars has gradu-
ally changed since after the first sheeding the initially
greyish-coloured caterpillar became more and more
yellowish. You can see the rearing of the larvas on the
29th, 30th, 31st, 32nd and 33rd Plate.

The tiny caterpillars reared quickly in the beginning
(the first 2 sheeding took place still in August, the third
happened in September), but their development came
to a sudden standstill from the middle of autumn, their
vital processes slowed down and at the end of Novem-
ber it retired for wintering in larva(!) form. The wintering
larva lost water gradually, so its outer skin (epidermis)
became more and more wrinkled, it became flattened
to the willow-twig. It changed its position in winter in
the relatively ‘warmer’ periods.

According to our suspicion it becomes pupa in May.
You can see the phenology table of this moth on the
38th Plate.

We found nothing unusual in the behaviour of the
flying imagos. They appeared many times first on the
white sheet lighted by the Hgli mercury-vapour bulb
with 125W output, and then new specimens arrived
continuously during the whole night. They remained
sitting on the sheet after a while (especially in the
second half of their flight-period), they did not ‘hide’ in
the shadow. They react well upon the strong mercury-
vapour bulb (with 125W and 160W output), in contrast
with the statements we can read in the entomological
literature (KOVACS, 1953a: 353; RAKOSY, 1996: 66;
NEMETH, SZABOKY, 1998: 311-312; GOATER et al.,
2003:114).



IV. Osszegzés

A szakirodalom feldolgozasa és a kutatasaink ered-
ményei alapjan megallapithatjuk, hogy az Arytrura mus-
culus lepkefajrél rendelkezésre allé informaciok még
nem elegend&ek a faj hosszutavu megdérzésének meg-
nyugtaté biztositasahoz. Az elterjedésére vonatkozéan
ugyan egyre toébb az adat, am él6helyigénye és a
fejlédésmenete terén (tul) sok még a bizonytalansag.
A magyar allam feleléssége a faj globalis megdrzése
szempontjabdl nem kiemelkedd, hiszen a faj elter-
jedésének sulypontja Kelet-Azsiaba pacifikus vidékén
talalhaté. A hazai és az eurdpai fauna szempontjabdl
viszont igen fontos e lepkefaj meg6rzése, hiszen
jelentés allatféldrajzi szinez6elemnek szamit, és
csupan néhany izolalédott populaciéban tenyészik
Eurépaban (jelenlegi ismereteink szerint egyelére csak
Magyarorszagon él az EU-ban).

A kijelolt (megjeldlt) magyar Natura 2000 teriletek
nagyjabdl lefedik az Arytrura musculus hazai él6he-
lyeit. Azt azonban meg kell jegyezziik, ez elsGsorban
annak koszonhetd, hogy él6helyei (illetve az éléhelyein
él6 sok mas novény- és allatfaj) dnmagukban is a
Natura 2000 rendszer hatalya ala tartoznak. A Natura
2000 teruleteken az Arytrura musculus altalaban nem
.jelol6 faj”, igy a Natura 2000 kezelési tervekeben nem
is jelenhetnek meg a lepkefaj él6helyi igényei. Minden
érintett Natura 2000 tertleten moédositani kell a ,jelol6
fajok listajat’; az Arytrura musculus-t mindegyikre fel
kell venni.

A lepkefaj (feltételezett) él6helyei fenntartasara alkal-
mazott természetvédelmi moddszerek, ugy tdnik,
onmagukban is elegenddek a lepkefaj megbrzéshez;
nem szikséges az eddig alkalmazott él6helykezelési
modszerek médositasa, csupan az éléhelyeinek meg-
sz(inését, megsziintetését kell megakadalyozni. A
flzlapok fenntartasa soran alkalmazott rekettyef(iz-
ritkitast, a lepkefaj él6helyein korlatozottan szabad
csak végezni.

Az Arytrura musculus természetvédelmi helyzetének
pontos értékeléséhez, a hosszutavi meglrzés ter-
mészetvédelmi koncepcidjanak kidolgozasahoz és
végrehajtasahoz tovabbi alapkutatasok sziikségesek
a lepkefaj él6helyigénye, oOkoldgiaja és elterjedése
terén. A kovetkez6t tudjuk javasolni, pontosabban kérni
minden entomoldgustdl és természetvédstdl: kutatni,
kutatni és kutatni...

V. Készonetnyilvanitas

Szeretnénk megkdszonni Varga Zoltan professzornak
a szakmai kiegészitéseket, mig Korompai Tamasnak
a szoveg attekintését és tanacsait.
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IV. Summary

On the basis of the working up of the entomological
papers and the results of our researches we can deter-
mine that the available pieces of information about
the Arytrura musculus are not sufficient to provide the
long-term conservation of the moth in a reassuring
way. Regarding the distribution of the moth there are
more and more data, however in the field of its habitat
requirements and its development there is (too) much
uncertainity.

In the respect of the global conservation of the Arytrura
musculus the responsibility of the Hungarian State is
not outstanding, because the focus of the distribution
of the moth is in the pacific area of East-Asia. However,
concerning the native and the European fauna the
conservation of the moth is very important, because it
is considered to be a significant colouring element with
biogeographical respect and it lives only in a few iso-
lated populations in Europe (according to our present
knowledge it lives in the European Union only in Hun-
gary).

The designated Hungarian Natura 2000 sites roughly
cover the native habitats of the Arytrura musculus. But
we have to mention that first of all this is due to the fact
that the habitats of the moth (and many other plants
and animals living in these habitats) belong by them-
selves to the force of the Natura 2000 System. In the
Natura 2000 sites the Arytrura musculus is usually not
a “marking species”, so the habitat requirements of
moth can not be involved in the Natura 2000 manage-
ment plans. The “list of the marking species” must be
modified in every Natura 2000 sites concerned, all of
the lists must include the Arytrura musculus.

The nature conservation methods, applied for the
maintaining of the (conditional) habitats of the moth
seem to be sufficient by themselves to the conser-
vation of the moth; it is not necessary to modify the
already applied habitat management methods, only
the destroying and destruction of its habitats must be
impeded. The thinning out of the gorsewillow (Salix
cinerea) applied during the maintenance of the ‘willow
mire woodlands’ must be carried out in a restricted
way in the habitats of the Arytrura musculus.

Further basic researches are needed in the field of
the habitat requirement, ecology and distribution of
the moth, in order to estimate exactly the nature con-
servation status of the Arytrura musculus, to work out
and execute the nature conservation conception of the
long-term preservation.

We can only suggest or rather ask every entomolo-
gist and conservationist, environmentalist to survey,
survey and survey...
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VI. Mellékletek - keleti lapibagolylepke (Arytrura musculus (Ménétriés, 1859))
VI. Annexes - Arytrura musculus (Ménétriés, 1859)

28.sz. Az imago 29.sz. Az L2 stadiumu hernyd, illetve ,ragasnyoma” a rekettyefiiz (Salix cinerea)
/Imago of the moth/ levelén talalhat6 ablakok
©Szabodky Csaba, Baranyi Tamas - 2003. VII. 26. /The second instar larva, and it’s ‘sign’, the ‘wi'ndows‘ on the leaf of the
Salix cinereal — ©Baranyi Tamas, Jézsa Arpad - 2005. VIII. 24.

30.sz. Az L3 stadiumu hernyé 31.sz. Az L4 stadiumu hernyé
[The third instar larva/ /The fourth instar larva/
©Baranyi Tamas, Jozsa Arpad - 2005. IX. 11. ©Baranyi Tamas, Jézsa Arpad - 2005. IX. 17.

32.sz. Az L4 stadiumu hernyo 33.sz. Az L4 stadiumu hernyo - telelésre vonulas el6tt
/The fourth instar larva/ [The fourth instar larva - before the diapause of overwintering/
©Baranyi Tamas, Jozsa Arpad - 2005. X. 15. ©Baranyi Tamas, Jézsa Arpad - 2005. XI. 17.




34.sz. Az Arytrura musculus elterjedése a vilagon
/The distributional map of the Arytrura musculus in the world/
©Varga Zoltan
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35.sz. Az Arytrura musculus magyarorszagi UTM-halos
elterjedési térképe
/The UTM-distributional map of the
Arytrura musculus in Hungary/
©Baranyi Tamas

36.sz. Az Arytrura musculus magyarorszagi lel6he-
lyeinek pontos elhelyezkedése

/The exact localities of the places of occurrence of
the Arytrura musculus in Hungary/

- fekete csillaggal az 1990 el6tti adatait jeloljuk;
/the black stars show the places of occurrence
before 1990/

- sotétzol otszoggel jeldljuk az 1990 utani eléfor-
dulasait.

/the dark-green pentagons show the places of
occurrence after 1990/

©Baranyi Tamas

37.sz. Az Arytrura musculus potencialis él6he-
lyeinek halézata a Nyirségben

/The potential habitat-network of the Arytrura mus-
culus in Hungary in the Nyirség/

- feketével jeldlt terliletek a potencialis él6helyei;
/the black polygons show the potential habitats of
the moth/

- kék pontok a tényleges el6fordulasai;

/the blue points are the places of occurrence of the
moth/

- ciklamen szinnel pedig a Natura 2000 teruletek -
kildnleges természetmegdrzési terlletek.
/cyclamen are the Natura 2000 sites - proposal Sites
of Community Importance/

©Baranyi Tamas
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38.sz. Az Arytrura musculus fenolégiai tablazata
The phenology-table of the Arytrura musculus (in Hungary)/

39.sz. Vizsgalati médszerek . - személyes lampazas
/entomological methods |. - light-trap survey/

40.sz. Vizsgalati modszerek II. - UV-védoresapda
/entomological methods II. - UV-light-trap/
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Kiadé: Dél-Nyirség-Bihari Tajvédelmi és Kulturalis Ertékérzé Egyesiilet
Felel6s kiado: Gyarmathy Istvan
Nyomdai munkak: Litografia Nyomda, Debrecen



A keleti lapibagolylepke (Arytrura musculus (Ménétriés, 1859))
Feltételezett élGhelyei Magyarorszagon
Hypothetical habitats of the Arytrura musculus (Ménétriés, 1859) in Hungary

41.sz. A Daru-lap a Kék-Kallé valgyben

42,52, A Daru-lap a Kék-Kallg vélgyben

IA ‘willow mire woodland' in the Daru-bog, which is situated /A ‘willow mire woodland' in the Daru-bog, which is situated
In the Kék-Kallo Valley near Almosd/ In the Kék-Kallé Valley near Almosd/
©Baranyi Tamas 2005. VIIL. 1. ©Baranyi Tamas 2005. VIIl. 1.

43.sz. A Daru-laptol 1 kilométerre délnyugatra talalhatd rekettyefliz-lap 44,sz. A Daru-laptol 1 kilométerre délnyugatra talalhaté rekettyefliz-lap

A Kek-Kalld volgyben a Kek-Kallo volgyben
IAnother ‘willow mire woodland' in the Kék-Kallo Valley, which is /Another ‘willow mire woodland' in the Kék-Kallé Valley, which is
1 kilometre far towards the southwest from the Daru-Bog/ 1 kilometre far towards the southwest from the Daru-Bog/
©Baranyi Tamas, Jozsa Arpad 2005, VII. 1. ©Baranyi Tamds, Jozsa Arpad 2005. VII. 19.

45.sz. Rekettyefiz-lap a Martinkai-legeltn, Hajdusamson kilterliletén 46.sz. Rekettyeflz-lap VVamospércs kiilteriiletén, a Villongd-ér mellett
/A 'willow mire woodland' in the Martinka-Grasing, between 1A ‘willow mire woodland' in the outskirts of Vamospércs,
Hajdisamson and Debrecen-(Martinka)/ Near the Villongd Brooklet /

@Baranyi Tamas, Jozsa Arpad 2005. VII. 1, ©Bertalan Laszlo 2003. V. 17.



Keleti lapibagolylepke

Arytrura musculus
(Ménétriés, 1859)

Foto:
Szerényi Gabor, Baranyi Tamas
2005. jalius 1.

Nagy szikibagolylepke

Gortyna borelii lunata
(Freyer, 1838)

Foto6:
Szerényi Gabor, Baranyi Tamas
2002. szeptember 7.
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